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. RESUMEN.

Fluye del Expediente judicial N°00375-2013-02501-2013-JR-PE-04
en materia penal ; que origino el andlisis del presente informe para la
sustentacion de tesis, una imputacion sobre el delito contra la libertad
sexual en la modalidad de violacion sexual en menores de edad que
se encuentra tipificado en nuestro codigo en el articulo 173°; el cual
fue mérito de una denuncia evidenciandose en el “Acta de Denuncia
Verbal N°106-2013 interpuesta por Carmen Rosario Bocanegra
Flores en contra de Geancarlos Vega Mejia en agravio de la menor
de iniciales C.B.Y.B.

Mediante disposicion fiscal de la Formalizacion y Continuacion de la
Investigacion Preparatoria, se corre traslado a las partes y asimismo
se encuentra garantizada por intervencion del Juez de Investigacion
Preparatoria, en contra de Geancarlos Vega Mejia, por la presunta
comision del delito contra la libertad sexual en modalidad de violacion

a menor de edad en agravio de C.B.Y.B

La Fiscal provincial Penal Dra. Elizabeth Y. Flores de la Cruz a cargo
de la investigacion de los hechos suscitados, concluye su
Investigacién decidiendo de acuerdo a lo analizado acusar a:
Geancarlos Vega Mejia, como autor del Delito contra La Libertad
Sexual — violacion sexual, en agravio de C.B.Y.B solicitando se le
imponga la pena de TREINTA'Y CINCO ANOS DE PENA PRIVATIVA
DE LIBERTAD vy la obligacién de abonar la suma de DOS MIL
NUEVOS SOLES, por concepto de reparacion civil.



DESCRIPCION DEL PROBLEMA

El presente Informe denominado “Analisis del delito de violacion sexual
de menor de edad segun el Expediente 375-2013-0. 2501JR-04 con fallo
en doble instancia y una casacion ha sido materia de investigacion
encontrandose una controversia en las motivaciones de primera y
segunda instancia al momento de sentenciar la pena privativa de libertad
del imputado ,Geancarlos Vega Mejia, porque en primera instancia al
determinar la pena precisaron no concurrir circunstancias atenuantes
privilegiadas como “responsabilidad restringida, la confesion sincera,
entre otras , o0 circunstancias agravantes; en tal sentido advierte que
solo existidé circunstancias genéricas previstas en el articulo 46° del
cbédigo Penal que son : Carencias de Antecedentes Penales y que
contaba con 21 afios de edad concluyendo que la pena se determinara
dentro del tercio inferior ; y en segunda instancia invocando al tribunal
constitucional aplicando el test de proporcionalidad segun precedente
vinculante N° 2964-2011TC, en el que sefala que el test de
proporcionalidad exige que la medida de intervencién debe ser idonea,
necesaria y proporcional. Por estos motivos el colegiado hace un
examen de idoneidad fundamentando el minimum y maximum de la pena
establecido en el tipo penal; el cual resulta invasivo porque en otros
paises no se sobrepasa los veinte afos, y en nuestra normativa los
sobrepasa, asimismo, advierte que las penas concominadas sobre
homicidio no sobrepasa los veinte afios y no esta de acuerdo que se
sancione a un joven de 19 que cometié un presunto delito de violacion
sexual con el consentimiento de la menor probado en juicio sea el mismo
gue de una persona que quito la vida de otra intencionalmente, en el
examen necesario explica que segun el informe psicologico la agraviada
se encuentra comoda al hablar con un pequefio grupo de persona. Por

estas razones se investigo el expediente mencionado.



II. MARCO TEORICO

A. DERECHO PENAL

Se puede definir al Derecho Penal como el conglomerado de
normas que pretenden asociar al delito las penas y medidas de

seguridad como resultado de una conducta delictiva. (Puig, 2003)

Segun (Elche, 2020) el Derecho Penal se puede definir en

sentido objetivo como “norma”, y el conjunto de estas componen el

Ordenamiento Juridico ;en sentido Subjetivo se ve reflejado en el “IUS

PUNIENDI” que es la facultad punitiva que tiene el Estado para aplicar
sanciones cuando exista actos lesivos contra los bienes juridicos que
son provocados por conductas delictivas, en funcion a esto, él Estado,
pretende advertir a la poblacién de abstenérseles a cometer hechos
ilicitos. Al establecer estas definiciones se trata de “visionar” al
Derecho Penal Objetivo como aquel que deriva del derecho Subjetivo
es decir se aplica el ordenamiento juridico para dejar en claro el
poderio que tiene el Estado al exigir el cumplimiento de presupuestos

normativos.

Cuando nos referimos al Derecho Pena (Silvina Bacigalupo,Miguel
Bajo,Gonzalo J. Basso,Manuel Cancio ,Julio Diaz,Yamila Fakhour,
otros , 2019)l; éste se ve intimamente ligado al Estado de Derecho
que a través de sus Organos jurisdiccionales encargados de
administrar justicia, el cual es representado por los jueces, tienen la
tarea encomendada de brindar un castigo a una conducta que
provoque lesiones a la persona y la sociedad y poder lograr un

equilibrio para la convivencia.



FUNCIONES DEL DERECHO PENAL

- El derecho penal (Abogados, 2017) tiene la
funcion principal de proteger la paz social, a través de la
regulacion del comportamiento del ser humano en la sociedad

aplicando la normatividad que ejerce el “lus Puniendi”.

- La segunda funcién se focaliza en intensificar y
desarrollar el respeto de los bienes juridicos del Estado de
Derecho (Abogados, 2017).

a. PRINCIPIOS
-LEGALIDAD

Los autores (Silvina Bacigalupo,Miguel Bajo,Gonzalo J.
Basso,Manuel Cancio ,Julio Diaz,Yamila Fakhour, otros , 2019)
refieren que este principio es el fundamento de seguridad y
democracia, sostiene su esencia anticipando que no se puede
sancionar a nadie sin un previo aviso de que la pena tiene
consecuencia juridica de un comportamiento previsto, asimismo, los
comportamientos que deberian penarse y la forma de como
ejecutarse obedece a la organizacion de la sociedad que a través
de sus representantes decidirdn como desarrollar la aplicacion de

las penas.

e LESIVIDAD

Este principio tiene sustento (Silvina Bacigalupo,Miguel
Bajo,Gonzalo J. Basso,Manuel Cancio ,(Julio Diaz,Yamila
Fakhour, otros , 2019) por la existencia de un dafio social y el
término “Lesivo” surge como consecuencia de la proteccién de los

bienes juridicos que pretende proteger el Estado al verse advertido



de ciertos comportamientos que pueden ocasionar Lesionarlos. El
concepto de bien juridico se ve entrelazado a funciones dogmaticas
como criterio de las infracciones que al conformarse en base a la
guia de la construccién sistematica y de la interpretacion de
preceptos penales: teoldgicos y hermenéutico.

e CULPABILIDAD

La pena (Jescheck, 1995) solo debe estar fundamentada
en la confirmacion judicial de que el hecho ocasionado por un
comportamiento inadecuado debe reprocharse Unicamente al
autor que lo cometid, es decir, este principio por un lado supone
gue para que se pueda sancionar a alguien con una pena debe
de haber de por medio culpabilidad, pues quien actua sin culpa
resulta exenta y por la otra cara la pena no debe resultar
desproporcionada en relacion con la culpabilidad.

e PROPORCIONALIDAD DE LAS PENAS

Es conocido como “proporcionalidad de injerencia “segun
(ESPITZ) u otra referencia, este principio tiene naturaleza
constitucional porque permite controlar y determinar injerencia
directa o indirectas del poder publico y privado sobre derechos de la
persona. Este principio responde a criterios de equilibrio, coherencia
y beneficio del fin licito en persecucién y los bienes juridicos que
pueden ser afectados y se produzcan lesiones de tal manera que
sean compatibles con las normas que versan de la constitucion. Se
puede decir que es una herramienta hermenéutica que determina la
constitucionalidad como la intervencion de los poderes publico a los

derechos fundamentales.



e PROHIBICION DE ANALOGIA

Al describir (Asociados) la analogia podriamos empezar
por afirmar que es “la relacién de similitudes entre cosas
distintas” y en el derecho es un instrumento que se utiliza en
una norma juridica, por identidad de razén, a casos no
comprendidos en ella; sin embargo, en el &mbito penal
estrictamente se da la inaplicabilidad de esta, y resulta claro
pues el “principio de legalidad “ restringe este método, en
razon de que una norma gue no se encuentra acogida en la
ley no puede dar merito a una sancion al aplicar una
semejante he alli la frase “nullum crimen sine lege” que es
la esencia del principio de Legalidad.

e PRINCIPIO DE RESOCIALIZACION.

Presupone (Vasquez, s.f.) que la pena privativa de libertad
al ejecutarse debe de ir de la mano diversos mecanismos
direccionados a dos objetivos principales:

+ Que el arresto no surta un efecto muy represivo
para que no logre tener un impacto estigmatizador (Vasquez,
s.f.).

+ Se espera que al privarse de la libertad no logre
violentarse la participacion de una vida social libre de la
persona (Vasquez, s.f.)

e ULTIMA RATIO

Este principio (Rodriguez, s.f.)se encuentra orientado a ser
el ultimo recurso en el que el

Estado utiliza cuando se carece de otros medios menos
lesivos, y aunque el Derecho Penal se involucra para cuidar de los
bienes juridicos, esto no quiere decir que el CP tenga que proteger
todo, asimismo que el quebrantamiento a los bienes juridicos que
son penalmente tutelados requiera de inmediatez por parte del
Derecho Penal.



B. DESARROLLO DEL PROCESO PENAL

- Para el autor (Marifios, 2018) en el informe “El proceso
penal peruano: una investigacién sobre su constitucionalidad”
expone que el proceso penal ordinario, regulado por el Cédigo de
Procedimientos penales de 1940, fue el proceso penal rector
aplicable a todos los delitos contenidos en el Cédigo Penal de 1924,
estuvo compuesto por 2 etapas procesales: la instruccion y el juicio
oral, sin embargo, con los cambios l6gicamente ocurridos en mas de
medio siglo de vigencia, actualmente no podemos afirmar que el
proceso penal siga siendo el proceso rector en el Peru, y que siga
compuesto por 2 etapas. Sin duda, que, a la fecha, se han
introducido importantes reformas, pero a pesar de ello, la influencia
del sistema inquisitivo sigue siendo fuerte, y en algunos casos,
tiende a desnaturalizar la garantia del debido proceso.

Consiguientemente (Marifios, 2018), interesa evaluar si el
proceso penal ordinario peruano vigente, es compatible con los
principios constitucionales que rigen el proceso penal. Para ello,
vamos a dividir el estudio del proceso penal ordinario en 5 fases
procesales claramente identificadas, para que de esa manera
podamos identificar los puntos de contacto entre el proceso penal y
la norma constitucional. Estas fases son: la investigacion preliminar,
la instruccion judicial, la fase intermedia, el juicio oral, y la fase

impugnativa.

C. LAETAPA DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA
Esta etapa es definida (Sanchez, s.f.)de acuerdo a nuestro
Cddigo Procesal Penal en el articulo 321 como “ Etapa que persigue
reunir los elementos de conviccién, de cargo y descargo que logren

permitir al Fiscal decidir si logra formular la acusacion y en el caso de



ser acusado el imputado prepare su defensa.

El fiscal en esta etapa (Sanchez, s.f.) puede solicitar la
actuacion Policial hasta el uso de la fuerza publica para recabar los
medios necesarios y asi el cumplimiento de sus actuaciones. En esta
etapa también es imprescindible que cuando el Fiscal requiera una
imposicion de medida coercitiva 0 como actuar una prueba anticipada
es necesario Formule la Investigacion para la intervencién de un Juez
de Investigacion Preparatoria.

Se autoriza la circulacion y entrega de bienes de hechos
delictivos y actuaciones de agentes encubiertos. Sobre los plazos de
esta etapa del proceso Penal una vez que se haya vencido y el titular
de la investigacion aun no la ha concluido cualquiera de las partes
puede solicitar la conclusion de la investigacion Preparatoria (Sanchez,
s.f.).

1.Diligencias Preliminares

Para el autor (Villafuerte, s.f.), en el informe “Las Diligencias

Preliminares” sefiala que la Investigacion Preliminar, es la investigacion
inicial ante la denuncia (Policia o la Fiscalia), que se presenta a la
Autoridad; o cuando por propia iniciativa deciden dar inicio a los
primeros actos de investigacion.

Habiendo tomado conocimiento de la posible comisiéon de un
delito, el Fiscal puede, requerir la intervencion de la Policia o realizar
por si mismo diligencias preliminares.

La diligencia preliminar (Villafuerte, s.f.) tiene como finalidad
poder recabar los “actor urgentes e inaplazables, para determinar si los
hechos materia de investigacion realmente acontecieron en la realidad,
asegurando evidencias, asi como también lograr la identificacion del

presunto autor y sus participes.



Cuando se logra concretar las diligencias (Villafuerte, s.f.) de
estos actos urgentes e inaplazables, el Ministerio Publico a través de
su representante, el Fiscal, debe formalizar la Investigacion
Preparatoria, porque supone que este hecho materia de investigacion
constituye penalmente un delito y no exista causas de extincion
previstas en nuestra normativa.

El Fiscal (Villafuerte, s.f.) es el duefio y responsable de la
investigacion, con la ayuda técnica de la Policia, cualquier medida
cautelas o coercitiva que requiera el aseguramiento de su investigacion
pasa por el control y decision judicial.

La finalidad de esta fase es determinar si se formaliza o no la
investigacion preliminar. El plazo es de 20 dias, salvo que exista

persona detenida (art. 334.2).

De conformidad al cédigo procesal penal art. 300. Inciso 2, en
Su progreso se realizan actos apremiantes o inaplazables abocados a
valorar si han tenido lugar los acontecimientos y su delictuosidad, asi
como reafirmar los aspectos materiales de su tribunal, individualizar a
las personas involucradas, incluyendo a los agraviados, y, dentro de los
limites de la proporcion, brindarles la adecuada seguridad (Villafuerte,
s.f).

Pero se puede ampliar el plazo de las investigaciones
preliminares hasta maximo 120 dias, solo si el caso es complejo, para
lo cual debe fundamentarlo.

Segun del art. 334°, el fiscal es responsable de calificar la
denuncia; luego considera si es justiciable penalmente o si tiene causas
de extincion, y él ve si procede formalizar y continuar la investigacion

preparatoria o no, para ordenar el archivo definitivo.



2. Investigacion Preparatoria Formalizada

Segun el autor (Lovatén, 2000) esta fase es de caracter
preparatorio; esto es, permite a los intervinientes prepararse para el
juicio. Asi, esta etapa tiene por objetivo:

a. Reunir los elementos de conviccién, de cargo y de
descargo, que permitan al Fiscal considerar si formula o no
acusacion y, en su caso, al imputadopreparar su defensa.

b. Determinar sila conducta incriminada es delictuosa, las
circunstancias o moviles de su perpetracion, la identidad del autor o
participe y de la victima, asi como la existencia del dafio causado.

Es un acto fundamental (Salas, 2014) el formalizar la
investigacion dentro de un procedimiento penal ordinario porque al
realizarlo se da a conocer la imputacidbn conociéndose mucha
informacion relevante que permitird construir una defensa; en tal
sentido, el ministerio Publico goza de las facultades que se le otorga
institucion el de la investigacion del delito pero al momento de
formalizar este se ve limitado por Juez de Investigacion Preparatoria

gue garantizara derechos y garantias para ambas partes procesales.

D. ETAPA INTERMEDIA

Segun el autor (Dorregaray, Apuntes sobre la Etapa Intermedia
del Codigo Procesal Penal , s.f.) tiene esta denominacion debido a que
se sitia al medio del proceso penal ordinario entre la “Fase de
investigacion preliminar y Fase de Juzgamiento”, se puede decir que es
una caracteristica por el cual fue conceptualizacion.

En nuestro Cédigo Procesal Penal (Dorregaray, Apuntes sobre
la Etapa Intermedia del Codigo Procesal Penal , s.f.)del afio 2004
vigente, esta etapa comprende desde la conclusion de la Investigacion
Preparatoria hasta el auto de Enjuiciamiento, quien se encargara de tomar

las riendas del Proceso o titular de esta etapa para garantizar se respeten


http://www.monografias.com/trabajos34/el-caracter/el-caracter.shtml
http://www.monografias.com/trabajos34/el-caracter/el-caracter.shtml
http://www.monografias.com/trabajos/conducta/conducta.shtml
http://www.monografias.com/trabajos14/cambcult/cambcult.shtml
http://www.monografias.com/trabajos28/dano-derecho/dano-derecho.shtml

los principios constitucionales de un debido proceso sera el Juez de
Investigacion Preparatoria, asimismo cumplira una las funciones
esenciales como el de control de los resultados de la investigacion
realizadas por el Ministerio Publico examinando la acusacion y los
recaudos de la causa con la finalidad de ver si la imputacion que se plantea
es necesaria pase a la etapa de Juzgamiento . Esta etapa también es
llamada “etapa del saneamiento del proceso”. Se puede plantear el
I. Sobreseimiento
[l. Saneamiento de Vicios Procesales.
lll. Aclaraciéon de la Acusacion
IV. Resolver excepciones
V. Adopcion o variacion de medidas de coercion
VI. Actuacion de Prueba Anticipada
VII. Admisién o rechazo de pruebas

VIIl.  Aprobar o rechazar las convenciones probatorias

1. Formular acusacién

Esta figura (Siccha, La Acusacion Fiscal de acuerdo al Codigo
Procesal Penal, s.f.) es una solicitud del, Fiscal, dirigida al 6rgano
jurisdiccional el cual solicita que los hechos investigados pasen a la etapa
de Juzgamiento, conteniendo una promesa en virtud al hecho investigado
y que se le logre atribuir una responsabilidad al imputado que debera
verse inmerso a un juicio oral y contradictorio actuandose las pruebas de
las partes procesales.

Segun (Siccha, La Acusacion Fiscal de acuerdo al Codigo
Procesal Penal, s.f.)el principio de Imputacién necesaria se materializa
a través de la acusacion como manifestacién asimismo, del principio de
legalidad y el principio de defensa , constituyéndose que la acusacion
deber ser cierta, precisa clara y expresa; el contenido de la acusacion

debe ser los suficientemente detallada respecto a los hecho que han sido



considerables para el fiscal punibles el cual se imputa al acusado y de un
material probatorio en el cual se esta fundamentando la pretension por lo
gue se deduce que la acusacién no puede estar desordenada, ilégica o
genérica.

Como ya se ha mencionado (Siccha, La Acusacion Fiscal de
acuerdo al Codigo Procesal Penal, s.f.)el principio de imputacién se
materializa con la acusacion; en tal sentido, la Sala Penal Permanente de
la Corte Suprema tiene en consideracion un precedente vinculante:

a. La imputacion supone la atribucién de un hecho
considerado punible fundado en el factum, asi como la legis
atinente sostenido en la prueba.

b. No es suficiente la simple anunciacion de los
supuestos de hechos contenidos en las normas penales; estos
deben tener su correlato factico concreto, debidamente

diferenciado y limitado respecto de cada uno de los encausados,

a. Sobreseer lacausa

Para el autor (Siccha, Sobreseimiento en el Codigo Procesal
Penal , 2004) en su informe sobre “Sobreseimiento en el Codigo Penal”

el sobreseimiento tiene caracter definitivo y procede:
a. Sielhechono serealizdé o no puede atribuirse al imputado

b. Si el hecho no es tipico o concurre causal de
justificacion, inculpabilidado no punibilidad

c. Sila accion penal se ha extinguido

d. Si no hay elementos de conviccion suficientes
para fundamentar elenjuiciamiento
Conforme al art. 347 del nuevo Cdadigo Procesal Penal, ante el
requerimientode sobreseimiento formulado por el Fiscal, el Juez corre

traslado a las partes, a fin de que estas puedan formular oposicion.



En esta audiencia el Juez de la Investigacion preparatoria puede:

eDeclarar fundado el requerimiento del Fiscal y
dictar el auto desobreseimiento.

eElevar los actuados al Fiscal Superior para que
ratifique o rectifique lasolicitud del Fiscal. El tramite culmina con
la decision del Fiscal Superior.

El sobreseimiento (Siccha, Sobreseimiento en el Codigo
Procesal Penal , 2004) tiene caracter definitivo. Importa el archivo
definitivo de lacausa y tiene la autoridad de cosa juzgada. En dicha
resolucién se levantaran las medidas coercitivas, personales y reales,

gue se hubieren expedido.

E. ETAPADE JUZGAMIENTO O JUICIO ORAL

En esta etapa segun (Velarde, 2009)se da los actos preparatorios
con la finalidad de la realizacién del juicio oral y termina con la expedicion
de una sentencia condenatoria o0 absolutoria del proceso penal. El centro
de esta etapa es el Juicio Oral, en este espacio procesal las partes asumen
su rol y debatiran sobre la prueba con el Gnico objetivo de lograr conviccion
en el Juez de si es inocente o culpable el acusado. Se puede decir también
sobre el juicio oral que quien dirige es el Organo Jurisdiccional que es
preordenada por la ley, junto a la intervencion de todos los sujetos
procesales aqui se actuaran las pruebas y debatiran en la audiencia bajo
los principios de legalidad. Publicidad, inmediacién, concentracion y
contradiccion que son los mas esenciales para la realizacion de un juicio

en base a los preceptos constitucionales de un debido proceso.

Esta fase inicia (Velarde, 2009)con el Auto a Citacién a Juicio arti
355 en la que contiene el lugar donde se realizara el juicio oral y la fecha
no puede sobrepasar los 10 dias, el juez puede ser Unipersonal o
Colegiado y termina con una sentencia.

a. Principios del Juicio Oral



- Oralidad: Este principio (Velarde, 2009) es una
innovacion que ha traido el nuevo codigo procesal penal vigente
porque es el predominio de la oralidad en el juicio, el juez, en
virtud de este principio decidira condenar o absolver puesto que

los hechos y pruebas deben ser oralizadas en presencia de él

- Publicidad: Se puede decir (Velarde, 2009) que
su existencia se fundamenta en un contenido filosoficos,
sociales y juridicas que afirmar que la sociedad debe conocer
como los jueces logran impartir justicia, por este principio se
permite a la ciudadania el libre acceso en especial en la fase de

juzgamiento.

- Contradiccion. Se sustenta (Velarde, 2009) en el
derecho de defensa, los sujetos procesales tienen la posibilidad
de sustentar en juicio las posiciones respecto a los cargos de

imputacion y cargos.

- Inmediacion: Exige (Velarde, 2009) una
interrelacion entre el acercamiento del Juez, la prueba, el
acusado, el agraviado o testigos que se dard en los
interrogatorios, permitiéndole conocer la personalidad del

acusado y la reaccion frente a otras pruebas.

- Continuidad: Se establece (Velarde, 2009) que
la audiencia oral se inicie y siga su cauce en sesiones continuas

e ininterrumpidas.



LA IMPUGNACION

Se sustenta (Velarde, 2009) en el principio de tutela
jurisdiccional, principio del debido proceso y el de instancia plural, la
existencia de la impugnacion obedece a un mandato imperativo
constitucional. También tiene sustento en los Pactos Internacionales
como “La convencion americana de derechos humanos” que establece el

derecho de recurrir del fallo a un juez o tribunal superior.

En el nuevo cédigo procesal penal la impugnacién es (Velarde,
2009) un medio por el cual cuando una de las partes considere que el
fallo les causa agravio pueden recurrir a él esperando que se modifique,

revoque o anule

1. Clases derecursos:
Consiste en 3 clases:

1.1. Los recursos ordinarios; son los deben interponerse
(Velarde, 2009) durante el procedimiento a fin de dar lugar a un nuevo
examen de todo lo decidido. Son regulados por la ley procesal son: la

apelacion, la reposicion y la queja.

1.2. Los recursos extraordinarios; son los que se interponen
(Velarde, 2009) una vez agotado el proceso ordinario, luego de

agotarse la doble instancia; es la casacion,

1.3. Los recursos excepcionales; se interponen (Velarde, 2009)
contra resoluciones judiciales pasadas aautoridad de cosa juzgada,

como es el caso del recurso de revision.

2. Efectos de los recursos:
a) Efecto devolutivo. - Establece (Velarde, 2009) que la
tramitacion y resolucion del recurso de apelacion le corresponde al

Organo Superior (A quem) de aquel en primera instancia dicto el



fallo (A quo)

b) Efecto suspensivo. — Es la imposibilidad (Velarde,
2009)de ejecutar la resolucién judicial cuando ya el recurso fue
admitido, es una de las facultades del A quem que impide la
vigencia .

c) Efecto Extensivo. — Alude que la impugnacion
(Velarde, 2009) por parte de uno de los procesador le favorece pero
afecta a todos los que se encuentran en la misma situacion.

d) Efecto Diferido .- Cuando existen (Velarde, 2009)
pluralidad de imputados o delitos como por ejemplo cuando se dicta

un sobreseimiento , estando pendiente el juzgamiento de otros

3. Clases derecursos

A. Recurso de reposicién: Este recurso (Velarde,
2009)es uno “ no devolutivo” porque su tramitacion y resolucion le
competen al 6rgano jurisdiccional que emitié resolucién impugnada,
se dirigen contra los decretos que son de tramite judicial y tiene por

objetivo que el juez las vuelva analizar.

B. Recurso de apelacion: Constituye (Velarde, 2009)
uno de los recursos mas frecuentes, se trata de un recurso ordinario
y que a través de este medio un Organo Judicial Superior puede
juzgar nuevamente cuestiones facticas juridicas que con anterioridad

habian sido analizadas y juzgadas

C. Recurso de Casacién: Constituye (Velarde, 2009)una
de las figuras procesales de mayor debate doctrinario que ha
permitido la formacién de la jurisprudencia suprema, este recurso es
limitado, se permite el control in cure, definida como medio
impugnatorio extraordinario que si tiene efectos devolutivos , en
algunas ocasiones suspensivos Yy extensivo; al elevar este medio

impugnatorio a los tribunales supremos con la Unica finalidad lograr



la anulacién de la resolucién recurrida.

D. Recurso de Revision: No se podria considerar un
recurso (Velarde, 2009)sino una accion que se dirige ante un érgano
jurisdiccional Supremo a fin de solicitar un nuevo analisis del caso
penal aun exista una sentencia de por medio por causal de suma

importancia que haria que el sentenciado demuestres su inocencia

E. Recurso de Queja de Derecho: Es un recurso
extraordinario (Velarde, 2009) que busca la admisibilidad de una
impugnacion denegada por una instancia anterior , tiene la finalidad
de que el juez superior puede decidir si la resolucién de
inadmisibilidad que fue decidida por el érgano inferior sea ajustada o

no a derecho.

LA VIOLACION SEXUAL A MENORES DE EDAD
Se encuentra tipificada en el articulo

Articulo 173.- Violacion sexual de menor de edad
“El que tiene acceso carnal por via vaginal, anal o bucal o realiza
cualquier otro acto analogo con la introduccién de un objeto o parte del
cuerpo por alguna de las dos primeras vias, con un menor de catorce

afnos, sera reprimido con pena de cadena perpetua.”

Se logra constituir segun (derecho, 2021) este hecho punitivo cuando
el sujeto activo dolosamente comete un acto carnal sexual con un menor de
catorce afos o este le somete para que el meno realice un acto en contra de
su voluntad con el o un tercero.

Es necesario (derecho, 2021)que el agente haya optado por emplear
la violencia, amenaza o intimidacién, la ley es muy clara a establecer que asi

el agente se haya encontrado en un estado de inconsciencia o por causas



ajenas este delito se constituye de mera actividad aun si de por medio existio
consentimiento del menor.

Nuestra normativa penal peruana segun (derecho, 2021) ha
justificado este imponente y severo castigo en razén de que un menor de
catorce carece de una autodeterminacion sexual y es asi que el Estado trata

de cautelar la Indemnidad sexual del menor.

LA INDEMNIDAD SEXUAL

Se puede definir (Legislativas, s.f.)como el derecho que tiene la
persona a no sufrir alteraciones en la formacion de su sexualidad, y esto
principalmente se logra aplicar en los menores de edad y a las personas que
son incapaces . Cuando se vulnera este derecho se afecta el desarrollo
psiquico y pueda que normalicen actos que no son los correctos. Es por eso
que esta figura trata de proteger a esa poblacion que puede ser violentada
hasta que lleguen a la edad adulta y puedan discernir sobre su

comportamiento sexual.

F. VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE
CATORCE ANOS DE EDAD RT. 173 C.P. Comentario.

Segun (IDEHPUCP, s.f.) el tema de violacion sexual a menores de
edad resulta grave puesto que tiene un impacto en la colectividad de la
sociedad porque unas poblaciones afectadas por este delito tienden a replicar
este agravio a otros menores de edad cuando llegan a cierta edad los
vulnerados esta vez pueden ser sus hijos o hijas; sin embargo, la persecucion
penal no resulta ser lo suficiente para lograr amortiguar el impacto e impedir
se vuelva a cometer estos hechos ab abominables.

Es innegable (IDEHPUCP, s.f.) que el incremento de los crimenes
obedece a muchos factores sociales, el ambiente laboral, entorno familiar,
escuela entre otros, resulta entonces necesario prevenir la integridad sexual

y la violacion de esta en los menores de edad porque sino las cifras de



violaciones seguiran creciendo en nuestro pais.

La moderna doctrina penal aconseja la disminucién de la edad, porque
en la actualidad los nifios y jovenes tienen una evolucién acelerada en materia
sexual (IDEHPUCP, s.f.).

El sujeto activo (IDEHPUCP, s.f.) del delito puede ser cualquier
persona, varén o mujer, tiene que ser mayor de dieciocho afios de edad para
ser pasible de incriminacion.

Sujeto pasivo (IDEHPUCP, s.f.), puede ser cualquier persona varén o
mujer, cuya edad no llegue a los catorce afnos.

La edad de sujeto pasivo tiene especial significacion en cuanto a la
pena, porque la ley ha hecho tres grupos:

a) menos de siete anos;

b) de siete afiosa menos de diez,

c) diez aflos a menos de catorce.

La pena privativa de la libertad serd no menor de quince, ocho y cinco
anos, respectivamente.

Se debe tener en cuenta que la ley establece el minimo de la pena

mas no el maximo (veinticinco afios, y cadena perpetua).

1. REFERENCIA A LA SITUACION PLANTEADA

1.1.1. ETAPA DE INVESTIGACION PREPARATORIA

ESCRITO 01. INFORME POLICIAL (fs. 02)INFORMACION:

Que, mediante el Informe Policial N° 130-2013- RPN- DIRTEPOL-A-
DIVPOL-CH-CPNP.21. Mediante la denuncia verbal N° 106-2013-
REGPONOR-DIRTEPOL-A-DIVPOL-CH/CPN-21-A-SIDF de foja 06 el cual la

Sra. Carmen Rosario Bocanegra Flores (madre de la menor agraviada) indica

que el dia 27 de febrero del 2013 a hora 02:30 pm aproximadamente su menor
hija C.B.Y.B (13) se encontraba en su domicilio lavandose el cabello en

compafiia de su hermano menor de edad y su padre; quienes se encontraban


https://www.monografias.com/trabajos11/grupo/grupo.shtml

en habitaciones diferentes, hasta donde lleg6 el Sr. Geancarlos Vega Mejia
(19) en adelante imputado, para que con engafos (recoger los parlantes) la
lleva a su domicilio ubicado en por inmediaciones del colegio 8 de Octubre
PP.JJ. El progreso Chimbote, en donde abus6 sexualmente de la menor,
quien retorno a su domicilio a las 06:00 pm del mismo dia, pero la menor tenia
moretones en el brazo e indico que cuando estaban por su casa él le agarré
de los hombros y la meti6 a su habitacidén y en ese lugar le dio dos pastillas,
pero la menor no las tomo, asi mismo relata que la abuso oralmente,
vaginalmente y contra natura.

Por lo cual la Sra. Carmen Rosario Bocanegra Flores como madre de
la menor solicita prisién preventiva para el imputado.

ANALISIS INTEGRAL :

El abuso sexual materia del presente estudio se produjo el dia 27 de
febrero del 2013 a hora 02:30 pm aproximadamente cuando el imputado con
engafos lleva a la menor a su domicilio.

Imputado Geancarlos Vega Mejia (19 afios), con domicilio en Calle
Andrés A. Céaceres Asent. Humano Ricardo Palma Mz. B Lote 21, trabaja
como pelador de coco (elaboracién de cocadas y otros). El cual fue intervenido
en la Urb. 21 de abiril, y puesto a disposicion de la policia.

Agraviado CBYB (13 afios)

La menor (agraviada), refiere que ha sido victima de agresion sexual
el dia en cuestion (27 de febrero)

La parte del imputado sefala que el sefor Fiscal no ha presentado
motivacién ni los elementos de conviccidn para que se lleve a cabo la prision
preventiva.

El Ministerio Publico encuentra contradicciones en los documentos
que se han adjuntado como elementos de conviccién (la descripcion que da
la menor de su agresor no coincide con el imputado).

Por lo ya mencionado, el Cuarto Juzgado de Investigacion
Preparatoria declara infundado el requerimiento de prision preventiva contra

el imputado. Solo disponen la comparecencia con restricciones al imputado.



CONCLUSIONES:

Por las consideraciones antes expuestas en el presente estudio de
investigacion, se ha llegado a la siguiente conclusion:

Que, el abuso sexual se produjo el dia 27 de febrero del 2013 a hora
02:30 pm aproximadamente cuando el imputado con engafios lleva a la menor
a su domicilio.

La madre de la menor agraviada asiste a la dependencia policial y
realiza la denuncia correspondiente en cuanto al informe policial y acta de
denuncia verbal, por lo cual los efectivos policiales intervienen al imputado.

La situacion del imputado; él fue intervenido y llevado a la carceleta,
por el presunto abuso sexual.

La madre de la menor solicito prisién preventiva; el cual no procedio
porgue los elementos de conviccién no tenian concordancia.

Por lo que el Cuarto Juzgado de Investigacion Preparatoria declara
infundado el requerimiento de prision preventiva contra el imputado. Solo

disponen la comparecencia con restricciones al imputado.

1.1.1.1ACTA POR INTERVENCION POLICIAL

Que, con fecha 01 de Marzo del 2013 el comisario Edwin Emilio
Huaccha Tejada de la comisaria San Pedro remite el ACTA DE
INTERVENCION POLICAL a la Fiscalia Provincial en lo Penal del Santa.

1..1.1.2. ACTA DE ENTREVISTA DE LA MENOR DE INICIALES
C.B.Y.B. EN CAMARA GESSELL

Contiene la narracion detallada de los hechos imputados al
acusado, respecto al delito de violacion sexual como delito consumado en
su agravio, hecho ocurrido 27 de febrero del 2013 respecto al delito de
violacién sexual, diligencia desarrollado en presencia de la madre de la
menor agraviada, Carmen Rosario Bocanegra Flores, de los representantes
del Ministerio Publico (Fiscal Penal y Fiscal de familia), Psicologo del

Instituto de Medicina Legal, Dra. Kantiana Consuelo Ramirez Garcia y



Abogada Defensora del Investigado.

1.1.1.3 CERTIFICADO MEDICO LEGAL N° 001461- EIS
De fecha 27 de febrero del 2013, fue practicado a la menor
agraviada, mediante el cual se concluye que presenta:
1. Lesiones Traumaticas externas recientes en
region genital.
2. Desfloracion antigua.
3. Ano: Signos contra natura antiguo con lesiones
recientes.
1.1.1.4 FORMALIZA DENUNCIA PENAL
El Fiscal Adjunto Provincial del Distrito Judicial del Santa formaliza
denuncia Penal contra GEANCARLOS VEGA MEJIA, como autor del delito
contra la Libertad Sexual en la modalidad de violacion a menor de 13 afios,

en agravio de C.B.Y.B.

1.1.1.5 FORMALIZACION Y CONTINUACION DE LA
INVESTIGACION PREPARATORIA

se comunica la formalizacién y continuacion de la investigacion
preparatoria, contra el imputado GEANCARLOS VEGA MEJIA, por la
presunta comision del delito contra la Libertad Sexual, en la modalidad
de violacion a menor de edad, delito previsto y penado en el art. 173°
inciso 2 del Codigo Penal, en concordancia con el art. 170 del Codigo
Penal, en agravio de la menor de iniciales C.B.J.B.

1.2 ETAPA INTERMEDIA

1.2.1 ACUSACION FISCAL.

La Fiscal provincial Penal Dra. Elizabeth Y. Flores de la Cruz
ACUSA A: GEANCARLOS VERGA MEJIA, como AUTOR del Delito
contra La Libertad Sexual — violacion sexual, en agravio de Y.B.C.B

Solicito se le imponga la pena de TREINTA Y CINCO ANOS



DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD y la obligacion de abonar la suma
de DOS MIL NUEVOS SOLES, por concepto de reparacion civil.
1.2.2 AUTO DE ENJUICIAMIENTO

Que, mediante resolucion N° 22 de fecha 13 de junio del 2014.
Se resuelve dictar Auto de enjuiciamiento, contra GEANCARLOS
VEGA MEJIA, como autor, por el delito CONTRA LA LIBERTAD
SEXUAL - VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD.

1.3 ETAPA DE JUZGAMIENTO

El Juzgado Colegiado apertura esta etapa citando a juicio oral
a las partes , programadose para el dia 30 de julio del 2014; sin
embargo por circunstancias excusables, que fueron causa de un
medio impugnatorio, se reprogramo la a audiencia para el 17 de
setiembre 2014 a horas nueve de la mafiana .En esta ocasion el fiscal
a cargo no se presento viéndose frustrada la audiencia ,volviendo a
reprogramarse para la fecha 01 de octubre del 2014, ésta vez si logra
llevarse a cabo, iniciandose el juicio oral con los alegatos de apertura
del fiscal y la defensa, seguidamente se actla los medios probatorios
presentados en el momento de la acusacién , luego se interroga a
madre de la menor quien relata que su menor hija llego en un estado
deplorable, con golpes en el cuerpo y la ropa estirada a las 6.00am
aproximadamente , en ese momento el acusado no quiere declarar
y ocurre que llegada la hora de la declaracién del perito quien estuvo
a cargo de la revisiéon de la menor cuando se produjo el acto de
violacion no llego a la audiencia porque existid una notificacion
errénea, citando al doctor Arroyo en vez de a él, reprogramandose
para el dio 14 de octubre .

Nuevamente se inicia el juicio, pero esta vez le toca declarar
al acusado quien accede, manifestando los hechos que para el

realmente suscitaron aquel dia, declara que él no tiene conocimiento



del porque ,la agraviada, lo sindica como su agresor, si aquel dia se
encontraba jugando con sus amigos en laderas en una cancha
deportiva donde la victima estaba presente y logro entablar una
conversacion en donde le pregunto por uno de sus amigos “Marvel’
y él indico donde se encontraba, narra que la vio ingresar a una moto
de color celeste con 3 de chicos y que uno de ellos se llamaba
“Yeison” al que sindica como responsable del delito en contra de la
menor. Al transcurrir unos minutos decide irse de la cancha de futbol
en compafiia de unas amigas a refresquear, y que al transcurrir la
noche se va con sus amigos en una moto la cual seguia el mismo
recorrido con direccion al hogar de la victima, llegando a la casa de
la menor en donde se estaciono. El se percat6 que la victima y Yeison
ingresaron a su casa a horas 3.00am a 4.00am de la madrugada,
asimismo él paso a retirarse aproximadamente entre 4 o 5 de la
madrugada y al dia siguiente sus amigos le dijeron que Yeison habia
tenido relaciones sexuales con la menor sorprendiéndose lo que
provoco sonrojarse sintiendo vergienza que le narren ese hecho
sucedido, alega que es inocente de todos los cargos del que se le
imputan.

Prosigue la audiencia y le toca declarar a la agraviada quien
expresa que el acusado fue a buscarla para ir a caminar por alli;
posteriormente le solicita que le acompafie a recoger su parlante de
su casay accede sin tener conocimiento de lo que ocurriria , es asi
gue en las inmediaciones del Psjj Santa Cruz ingresan con direccion
a la casa del acusado, ella espera una cuadra antes, él ingresa a su
casa luego sale y la menor le pide que le traiga un vaso con agua,
éste accede a lo peticionado ,conversan y deciden ir dentro del
inmueble, en donde ocurre; que el acusado decide llevarla a través
de un forcejeo al segundo piso cargandola con direccion a un cuarto,
es alli donde la golpeo y la violo, manifiesta asimismo que pasado un

tiempo, el acusado decide irse a otra inmediacién de la casa y la deja



encerrada en el cuarto, ella se percata que hay utensilios caseros:
cuchillo, tenedores ,rapidamente intenta abrir la puerta con un
cuchillo pero no lo consigue, transcurren los minutos y el acusado
regresa para volverla a violarla . Cuando termina el acto, este decide
salir de la casa dejando la puerta sin llave, rapidamente se vistio y
huyo de la casa.

Con fecha treinta de octubre del 2014, se expide la
SENTENCIA DE EXPEDIDA POR EL JUZGADO PENAL
COLEGIADO DE LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA,
la cual CONDENA A GEANCARLOS VEGA MEJIA, por el delito contra
la libertad sexual, en la modalidad de VIOLACION CONTRA LA
LIBERTAD SEXUAL DE MENOR DE EDAD - imponiéndole TREINTA
ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD efectiva, asi mismo le
fijaron por concepto de REPARACION CIVIL la suma de DOS MIL
NUEVOS SOLES a favor de la menor agraviada.

1.4 ETAPA IMPUGNATORIA

1.4.1 APELACION DE SENTENCIA

GEANCARLOS VEGA MEJIA, con fecha 17 de noviembre del
2014, presento su apelacion contra la SENTENCIA CONDENATORIA
dictada con fecha 30 de octubre del 2014 a efectos de que reexamina
la recurrida, se revoque y reformandola absolviéndola de la acusacion
fiscal y se ordene el sobreseimiento, con la anulacién de los

antecedentes generados en la causa en base a lo siguiente:

eNoO resulta correcto ni con arreglo a ley lo establecido
por el colegiado :7.3.i)que se encuentra acreditada la edad de
la menor agraviada que cuando ocurrid los hechos la menor
tenia 13 afios de edad , entonces la defensa sefiala que

respecto a lo mencionado no se llegd en concreto a saber la



edad de la menor porque no se presento la ficha reniec de la
menor en el juicio oral y tampoco se determiné a través de una
pericia su edad y por lo tanto no resulta suficiente ni correcto
gue la edad de la menor se determine por meras referencias ,
en tanto no se ha determinado que haya tenido menos de 14 y
mas de 10 afios de edad al tiempo de la realizacion de los

hechos materia de juzgamiento.

eSe obvio considerar su condicién de primario en el
delito, por los parametros de la pena por lo que el colegiado
debié imponerle la pena por debajo del minimo legal, como asi
lo inspira el articulo 46 del codigo Penal que en todo caso debid

considerar la atenuacion.

oEl colegiado para determinar la verdad legal de la
imputacion de la menor agraviada hacia el condenado, no
advierte que la misma incurre en graves contradicciones que
devalian su dicho porque aduce que ha tenido dos veces
relaciones con el condenado ,recalcando que la primera vez fue
en su casa donde perdio la virginidad y que la segunda fue
sometida llevandola a su casa nuevamente enfatizando asi que
eso0 no es cierto porque dentro de su vivienda viven sus
familiares y no reside tia alguna tal y como se sefala en el
testimonial  del PNP  SO3ALEJANDRO VASQUEZ
SANTISTEBAN.

eEXxplica en su apelacion que la menor en la entrevista
Gessel, que ha sido incorporada como medio de prueba, la
sindicacion de su persona pierde verosimilitud cuando la menor
afirma caracteristicas morfolégicas al autor, distintas a las que
ostenta e incluso expreso que el autor era un menor de edad a
guien no vio el rostro por estar encapuchado como le informo a

Su papa.



eSe encuentra graves deficiencias en la “Constatacion
domiciliaria “cuya acta ha sido incorporada como érgano de
prueba documental, la que realmente resulta ser una inspeccion
de las condiciones y circunstancias del inmueble donde vive con
sus padres cuya descripcion no coinciden que lo expuesto por la
menor, por lo que esta prueba no puede corroborar la sindicacién
de la menor en tanto que las inexactitudes en la descripcién no

son coincidentes con la realidad material.

eAsimismo deja constancia que el aporte probatorio de
la madre y del padre, solo tienen contenido de informaciones
referenciales y periféricas, no les consta los hechos narrados por
su hija, evidenciando que no han actuado con el cuidado debido
de la menor , porgue no se logra entender como un varén se
acerca a su domicilio a través de silbidos la saco de su casa, es

decir ella tenia conocimiento de quien la llamaba.

1. 42 SENTENCIA DE LA SALA DE APELACIONES DE LA

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA.

Con fecha 12 de enero del 2015 se admite a tramite el recurso

de impugnacion solicitado por GEANCARLOS VEGA MEJIA en contra

de la resolucion N°13 — sentencia condenatoria. La resolucion n°19 de

fecha 29 de enero del 2015 sefiala audiencia para el dia nueve de

marzo del 2015 a las dos de la tarde con cuarenta minutos.

Con fecha 19 de marzo del 2015 en la Sala de Apelaciones de

la Corte Superior de Justicia del Santa lee la lectura de la sentencia la

cual resolvio de la siguiente manera:

v Inaplicar el minimum y maximum de la pena
conminada de 30 a 35 afios de pena privativa de libertad prevista
en el articulo 173 inciso 2 y la prohibicion de responsabilidad

restringida del articulo 22 del codigo penal.



v Elevar a consulta a la Sala de Derecho
Constitucional y Social de la Corte Suprema en caso no fuese
interpuesta Recurso de casacion.

v Confirmar la condena al referido acusado
GEANCARLOS VEGA MEJIA como autor del delito contra la
libertad sexual — violacion sexual presunta- en agravio de la
menor de iniciales CBYC.

v Modificar la pena impuesta en cinco afos de
pena privativa de libertad que se computara desde que el
imputado sea capturado e internado en el Establecimiento
Penitenciario Cambio Puente.

v Confirmar la suma de DOS MIL NUEVOS
SOLES POR CONCEPTO DE REPARACION CIVIL.

Para determinar esta sentencia, el colegiado, de la Sala Penal
de Apelaciones, determino realizar un test de proporcionalidad:
Examen de ldoneidad: indica que la norma materia de analisis
debe ser invasivo y sumamente gravoso, el colegiado compara
legislaciones sobre el mismo tipo penal y la pena concominada
en donde se prevé que en todas estas legislaciones las penas
no sobrepasan los veinte afos, luego hace un analisis de otros
comportamiento mas lesivos en nuestro codigo penal tales
como homicidio, asesinatos, lesiones graves, robo agravado y
peculado en donde aprecia que no hay proporcionalidad en la
dosificacion de penas porque, en otros delitos mas graves el
minimo y el maximo es mucho mas benigno que la presunta
violacion de menores de 14 afios.

Examen de Necesidad: Sefala que la intensidad de la pena
debe estar, en principio, en funcion a la lesividad del dafio
concreto sufrido por la victima y el colegiado aprecia que la

menor no tiene un dafo psicologico que se aprecie en falta de



tene

suefio, apetito ,proyecto de vida, entre otros y advierte que si
bien en el examen psicoldgico concluye que existe un estresor
de tipo sexual ;respecto a su autoestima sefala que es
adecuada y puede reunirse con grupos Yy socializar.

Principio de Proporcionalidad en sentido estricto. Segun el
colegiado, la pena resulta idonea pero no necesaria, porque de
un lado el acusado no representa un peligro ni para la victima ni
para la sociedad; y de lado de la victima no se aprecia la
relevancia de lesividad o dafio sufrido, por lo que es pertinente
punir la pena, pero con un minimum de lo establecido para el
delito de homicidio simple — 6 afios, que es necesario y armoniza
la razonabilidad de la afectacion locomotora con el acusado y la

victima.

1.3.3 RECURSO DE CASACION.

Se declara INFUNDADO el recurso de casacion interpuesto por
el Fiscal superior de la Tercera Fiscalia Superior Penal de Apelaciones
del distrito fiscal del Santa. Estableciendo como doctrina jurisprudencial
vinculante los fundamentos juridicos cuadragésimo segundo,
cuadragésimo tercero y cuadragésimo quinto; de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 433°, inciso 3°, del Cédigo Procesal Penal.

Sobre los fundamentos mas relevantes de Tribunal Supremo
mos:

Sefiala que dio por probado el supuesto de hecho acceso carnal de

menor de edad de 13 afios de edad , previstas en el primer parrafo

del articulo 173 pero no aplico la pena privativa de libertad prevista

del inciso dos del mencionado articulo (no menor de 30 ni mayor de

35 afos). En tal sentido, refiere, que el colegiado nose aparto del

principio de legalidad del hecho tipico. Asimismo, explica que no



aplico lo sefialado en el inciso del articulo 173 y el articulo 22 del CP
que se refiere a la pena aplicable para el supuesto de hecho
apartandose del principio de legalidad de la pena; sin embargo, utilizo
su facultad constitucional que se prevé en el articulo 138 de la
constitucién “En todo proceso al existir incompatibilidad entre una
norma constitucional y una normal legal, los jueces prefieren la
primera.

El tribunal comparte criterio con el Colegiado, de la Sala de
Apelaciones, en el cual existe una colision del Principio de Legalidad,
prevista en el articulo 2 , inciso 24 literal d) de la Constitucion el cual
se pretende reflejar en el articulo 173 inciso 2y articulo 22, segundo
parrafo del Codigo Penal, y los Principios de Proporcionalidad ,
previstos en el ultimo parrafo del articulo 200 de la Constitucion y en
el articulo VIII dl cédigo Penal y de la Resocializacion del reo articulo
139 inciso 22 de la constitucion.

La proporcionalidad implica un equilibrio ideal valorativo entre el
delito y la pena, o de manera mas amplia entre el ilicito y la sancién;
la cual se asienta en una ponderacion fijada por el legislador en una
ley(abstracta) y la valoracion que el Juez realiza en un caso concreto
(concreta).

La aplicacién de una pena de 30 afios de pena que le impuso el
Juzgado Penal Colegiado, al imputado Geancarlos Mejia ,quien
contaba con 19 afios de edad , por haber mantenido una relacion
sexual, lograda, sin violencia e instrumentalizacion de la victima por
haber tenido una relacién afectiva previa, y cuya diferencia de
edades no era significativa , contraviene también el principio de
resocializacion , consagrado en el articulo 139 inciso 22,y el articulo
5.6 de la CDAH, por cuanto dada la magnitud y drasticidad de la pena
altamente lesiva que lejos de colaborar en la reintegracién social del
reo , neutraliza cualquier intento de reincorporar al condenado a la

sociedad democréatica.



Respecto a la argumentacion del colegiado, no concuerdan con
acudir a otro tipo penal como es el homicidio simple para tener como
referencia su marco punitivo (6 a 20 afios) se vulneraria el principio
de legalidad de la pena de cada figura delictiva en particular.
En cuanto a la dosificacion de la pena, es decir, para fijar el quantum;
ademas del marco legal punitivo, se tendra en cuenta lo elementos y
factores sefialados en el articulo 45 ° del Cédigo Penal, entre los que
se encuentran las carencias sociales que hubiere sufrido el acusado,
y el nivel de su cultural y costumbres, caso del acusado tiene de
instrucciéon: segundo afio de secundaria, ocupacion: ayudante de
construccion, asimismo, una atenuante en especifica es la
responsabilidad restringida que establece el articulo 22, primer
parrafo,del cédigo Penal, que faculta al juzgador aplicar una pena
atenuada respecto del que corresponderia a un sujeto activo menor
de 21 afios.
Segun el tribunal es adecuado y proporcional, la aplicacion de la
circunstancia atenuante de la pena prevista en el primer parrafo del
articulo 22 del CP, a todo agente de 18 a 21 afios de edad que
cometa el delito de violacidén sexual ; por lo que la inaplicacion de la
prohibicion contemplada en el segundo parrafo de dicha norma, en
la sentencia impugnada, haciendo “control difuso”, se encuentra
arreglada a la constitucion.
Para determinar el quantum de la pena el tribunal tomo las siguientes
consideraciones:
1. Ausencia de Violencia o amenaza para acceder el acto
sexual, porque de acuerdo a la sentencia de primera instancia
y confirmada por la de la vista, las relaciones sexuales entre
el acusado y la victima hubo consentimiento , sin uso de
violencia ni amenaza por haber doblegado la voluntad de la
victima, tampoco hubo engafio y aunque el consentimiento

resulto irrelevante para negar la atipicidad del hecho; sin



embargo, no puede soslayarse que , conforme a la
determinacion factica acotada , en las relaciones sexuales no
medio violencia fisica 0 amenaza. No se traté de un ataque
violento al bien juridico, menos se vejo, menos se maltratd o
se dio un trato indigno a la victima , que hubiera merecido la
elevacion de la antijuricidad de la conducta.

Proximidad de la edad del sujeto pasivo a los catorce afos,
la menor cuando contrajo acceso carnal tenia 13 afios con 25
dias y ya habia mantenido una relacién sexual anterior con el
mismo imputado y segun indica fue con “su consentimiento”,
Unicamente se destaca un dato de la realidad en el caso,
configura un elemento a tenerse en cuenta para graduacion
de la pena. Por lo tanto, no es racional la pretension de
sancionar a un agente que haya tenido relaciones sexuales
con una menor de edad cercano a los catorce afos, con una
pena minima severa de treinta aflos de prision, sin la
posibilidad de atenuar dicha sancion.

Afectacién Psicologica minima de la victima: Al existir
consentimiento, aun cuando sea presunto , no es razonable
concluir que la relacion sexual ha generado dafo o perjuicio
psicolégica irreparable al sujeto pasivo . En el caso de autos
se destaca la presencia de “indicadores de estresor de tipo
sexual”’, en la audiencia la perita Katia Consuelo Ramirez
ratifico sus conclusiones, e indico, que la agraviada sinti¢
verguenza cuando relato las circunstancias del acto sexual,
precisando que la ruborizacion es uno de los indicadores del
estresor sexual. Este criterio, respecto al tribunal no reviste
gravedad, precisamente porque acto sexual fue consentido.
Diferencia entre el sujeto Activo y Pasivo, a efectos de
graduacion es la diferencia entre las edades del sujeto activo
y pasivo, la agraviada contaba con trece afios y 25 dias,



mientras que el procesado tenia 19 afios de edad, existiendo
una diferencia de 6 afios, explica la ausencia de una
circunstancia de prevalimento o de abuso de una posicion de
poder para consumar el acto sexual. Al haber una cercania y
proximidad entre las edades del autor del hecho y la victima,
maxime si la relacion se desarroll6 de manera espontanea,
no era proporcional agravar la pena e imponer una condena
de 30 afios de prision al imputado, tal como ocurrié en primera
instancia.
En consecuencia, siendo el articulo 173 inciso 2 del codigo Penal en cuanto
ala pena concominada y el segundo parrafo del articulo 22 del cédigo Penal
incompatibles en cuanto atenuantes para el delito de violacion sexual con
la constitucién, por colisionar con los principios de proporcionalidad y
resocializacion del penado, asi como con la dignidad del imputado ; la
inaplicacién efectuada por la sala penal de apelaciones, en este caso
concreto , se encuentra ajustada a la Constitucion, mereciendo ser
aprobada ; por lo que lo agravios formulados por el Fiscal Superior no son
de recibo, maxime si su superior jerarquico , ha opinado que el control difuso
realizado por Colegiado Superior se encuentra arreglada a Constitucion.
Sobre la imposicion de la pena debe cumplirse con el principio de que nadie
puede ser sancionado con pena prevista en la ley, por lo que al no aplicarse
el articulo 173 inciso 2 se debe recurrir a la normar general establecido en
el articulo 29 del cédigo penal que establece que la duracion minima es de
dos dias y maxima de 35 aflos sobre la pena , en este contexto el juez puede
individualizar a la pena y en este extremo no concuerdan con el colegiado
en los fundamentos 31y 32 que toma como referencia la pena concominada
en el articulo 106° sobre el delito de homicidio porque vulneraria el principio
de legalidad de la pena y también porque trasgrede el principio de
proscripcion de la analogia de la ley penal . Entonces o mas razonable es
acudir a la norma general que regula la pena privativa de libertad para toda

clase de delitos.



Por lo que modifico la pena prevista de 30 afios a la de 5 afios de pena
privativa de libertad efectiva en el proceso seguido por Geancarlos Vega
Mejia, como autos del delito contra la libertad sexual, Violacion Presunta de

la menor identificada con las iniciales C.B.Y.B



.  ANALISIS DEL PROBLEMA

Segun el expediente analizado en la presente tesis, la defensa
técnica de la agraviada (C.B.Y.B.) fue el sefor fiscal Provincial del
Santa, quien mediante el requerimiento a fojas setenta y cuatro, formulo
acusacion contra el sefior GEANCARLOS VEGA MEJIA, como autor
del delito contra la libertad sexual ,en la modalidad de violacién sexual
de Menor, demostrando con pruebas tales como:

e Acta de denuncia verbal,

e Acta de intervencion policial,

e Declaracion Carmen Rosario Bocanegra Flores (Madre de la menor
agraviada),

e Acta de Registro Personal

e Acta de Entrevista a la menor en de iniciales C.B.Y.B

e Acta de Reconocimiento de Rueda de Personas.

e Protocolo de Pericia Psicologica N°184-2013

e Acta de Constatacion Domiciliaria , lugar donde ocurrié los hechos

e el Certificado Médico Legal (Examen de integridad sexual),
fotografias del lugar donde ocurrieron los hechos que coinciden con
el relato de la menor agraviada-

El fiscal solicita que se le imponga al sefior GEANCARLOS VEGA

MEJIA treinta afios de pena privativa de libertad y dos mil nuevos soles

por concepto de reparacion civii a favor de dicha agraviada;

demostrando

El analisis del problema radica en el Organo jurisdiccional, se puede

apreciar que el Colegiado en Pimera Instancia establece, que con los

medios de prueba actuados en el debate y , contrastado uno con otro

ha sido derribado la presuncion de inocencia que le asiste al acusado

Geancarlos Mejia , probandose que la menor de edad al momento en

gue ocurrieron los hechos tenia 13 afios con 25 dias, que se corroboro

con la declaracién de la menor, y de la progenitora, esta acreditado que



la menor cuando se practicO el examen de integridad sexual, ha
mantenido relaciones sexuales por via anal y vaginal, evidenciandose
con el informe oral del perito que le realizo el examen y que los datos
que concluyo fue: Lesiones traumaticas externas recientes , himen
desfloraciébn antigua, signos contranatura antiguo con lesiones
recientes, acreditandose que ha sufrido una lesiéon a la indemnidad
sexual. Especifica que con los datos aportados por la victima a traves
del Reconocimiento de Persona, se pudo identificar e individualizar al
imputado Geancarlos Mejia como la persona con quien mantuvo
relaciones sexuales el dia 27 de febrero del 2013 vy el lugar de los
hechos se corrobora con las caracteristicas plasmadas en el acta de
constatacion policial; sin embargo el colegiado es muy claro al
establecer que no se ha probado mas alla de toda duda razonable que :
el acusado haya llevado con engafios a la menor agraviada a su
domicilio para mantener relaciones sexuales y luego se escapase
cuando el acusado se retir0 del domicilio version que puede
corroborarse al momento de declarar la victima al sefialar que el
acusado se encontraba silbando y ella escucho cuando se estaba
bafiando y le dijo bajara para conversar para luego llevarla a la fuerza a
su domicilio lo que para el tribunal resulto no creible ya que la menor
agraviada ha manifestado que conocio al imputado a través de una
amiga y que anteriormente habia tenido relaciones sexuales po primera
vez consentidas, asimismo cuando esta sale de su casa le dice al
imputado “yo por si acaso voy a ir a tu casa para ir a conversar
“‘demostrando un grado de amistas, el colegiado advierte que los vecinos
la vieron salir con direccion a la esperanza como lo sefiala en la
declaracion de la progenitora de la agraviada. No se logré probar que la
menor haya sido violentada, sin embargo, en los delitos violacion sexual
a menores de edad lo que se protege es la indemnidad sexual y el
consentimiento es irrelevante para la configuracion del tipo penal.

En el trato de la pena el colegiado se regio bajo los principios de



legalidad por lo que decide que aquel hecho que se suscit6 se configura
en el articulo 173° inciso 2, aplica el articulo 22 que no permite atenuar
la pena en delito de violacion sexual y le impone 30 afios de pena
privativa de libertad.

En segunda Instancia la Sala penal de Apelaciones determino realizar
un test de proporcionalidad porque tiene el criterio que la norma materia
de andlisis es invasivo y sumamente gravoso, el colegiado compara
legislaciones sobre el mismo tipo penal y la pena concominada en
donde se prevé que en todas estas legislaciones las penas no
sobrepasan los veinte afios, luego hace un analisis de otros
comportamiento mas lesivos en nuestro cédigo penal tales como
homicidio, asesinatos, lesiones graves, robo agravado y peculado en
donde aprecia que no hay proporcionalidad, compara y pondera dentro
de nuestro cédigo penal la pena de los delitos de homicidio, asesinatos,
entre otros indicando que no deben merecer un trato distinto al de
violacion sexual que los legisladores han impuesto drasticamente la
imposicion de una pena. Establece una diferencia clara entre el
colegiado de instancia menor, porque asume su rol constitucional
basandose en el articulo 138 de la Constitucion Politica hecho que
merece el tribunal superior concuerda; sin embargo, el Colegiado
comete un error al imponer la pena porque alega en sus fundamentos
gue se debe sancionar al imputado de acuerdo a la pena establecida
del 106- homicidio simple, lo cual es irrelevante porque se aparta del
principio de legalidad y de la inaplicabilidad de la analogia establecido
en nuestro cédigo ocasionando graves lesiones en la operalizacion de
nuestra normativas, principios procesales y ordenamiento juridico.

Esto es elevado via Casacion donde advierte lo siguiente estima
respecto al subprincipio de necesidad, que la imposicion de 30 a 35 afios
de pena privativa de libertad de autor de violacion sexual a una menor
de edad de 13 afios (la victima tenia 13 afos con 25 dias), no es un

medio necesario o indispensable para lograr la proteccion efectiva del



bien juridico “indemnidad sexual” por cuanto existen otras medidas
alternativas, igualmente eficaces. En la vida real no se ha acreditado que
la pena de 30 a 35 afios de carcel prevista en el inciso 2 del articulo 173
sea una pena necesaria e indispensable para alcanzar el bien juridico
‘indemnidad sexual” tanto desde la perspectiva del principio de
proporcionalidad. Deduce segun sus fundamentos que concuerda con lo
establecido por segunda instancia en donde se debe apartar del articulo
mencionado de violacién sexual para seguir el orden establecido por el
articulo 139 inciso 22, que la pena impuesta en primera instancia es muy
drastica y no se asemeja con la realidad, al parecer el tribunal hizo un
llamado de atencion a la Sala de apelaciones al referirse que no se
puede aplicar la analogia cuando de por medio la tipificacién, son de
tipos penal de naturaleza muy distinta por lo que observa su deficiencia
al momento de motivar la reduccién de la pena impuesta. Nose debe
justificar ir en contra de los principios generales del derecho penal, pues
es la base para que cada norme se exteriorice de manera correcta.Por
altimo el tribunal aplico la norma general para imponer penas privativas
de libertad de diferentes delitos que es menor de dos dias y un maximo
de 35 afos, y que el imputado fue favorecido solo con 5 afos de pena

privativa de libertad efectiva.



CONCLUSIONES

1.- ASPECTOS GENERALES EN EL PROCESO PENAL
ANALIZADO.

a Se trata de un proceso penal Ordinario que se
tramito en la jurisdiccion del distrito Judicial del Santa porque los
hechos se suscitaron en Chimbote.

i La situacion juridica del imputado ha sido de reo
libre bajo comparecencia Simple, en consideracién a que era
primario en la comision de Delito, por su edad mantenia
responsabilidad restringida, tenia arraigo laboral, y familiar. Por
tanto, no merecia asumir el proceso con una medida coercitiva
como la “Prision Preventiva”, sino una comparecencia Simple.

0 Respecto a los elementos de conviccion, el fiscal
a cargo de la Investigacibn busco recabarlos en la etapa
preliminar, destacando el Certificado Médico Legal, que
determino que se habia consumado el delito, comprobando que
habia lesiones recientes de maltrato, signos de abuso sexual
contranatura, llamando la atencion que se encontraron lesione
compatibles con desfloracion antigua por lo que no habria sido la
primera vez de un acto coital de la agraviada; en tal sentido existen
incongruencias en la declaracion de Camara Gesell y la
declaracion en fiscalia de la victima .

a Se ha advertido que a través del proceso ambos
(victima e imputado) fueron variando sus declaraciones,
alcanzando notoriedad en la Audiencia de Juicio Oral.

a El proceso no fue un proceso regular pues no hubo

observancia de los plazos legales, encontrandose una serie de



actos que hicieron que el proceso se dilate innecesariamente (, se
puede mencionar: la omision por parte de la fiscalia al omitir
sefalar el domicilio real de la agraviada, la inconcurrencia de la
defensa Técnica en la primera audiencia de Juicio Oral, la
inconcurrencia del Perito para declarar en el juicio oral entre otras
acciones).

i Sobre la sentencia de Primera Instancia se puede
considerar que es de mediana calidad, pudiendo haberse
manejado mejor el tema de la motivacion con especial énfasis en
el aspecto Constitucional y se orientd basicamente por el principio
de Legalidad de la norma penal sin considerar ciertos parametros
constitucionales, en el mismo sentido se puede valorar que si
consideraron los acuerdos plenario vinculantes de observancia

obligatoria.

a Sobre la impugnacion del fallo en primera
instancia, la defensa técnica del imputado fue imprecisa en sus
fundamentos de hechos de la apelacién al no considerar detallar
sobre un test de ponderacion de pena el cual el colegiado en
primera instancia no lo considero, quizds debi6 hablar
detalladamente de este test, para favorecer una reduccion de pena
y no solo abogar por la absolucion, porque en si se habia

comprobado la consumacion del delito.

2.- CONCLUSION PRINCIPAL: RESPECTO A LA
DETERMINACION DE LA PENA. -

En el presente caso es novedoso como han obrado los Jueces. En
primera instancia guiados solo por el principio de legalidad optaron por aplicar
la pena conminada prevista en el Art. 173 inc. 2 del C.P. que determina el
minimum y el maximum de 30 a 35 afios de pena privativa de libertad, e

impusieron al procesado 30 afios de pena privativa de libertad y el pago de



2,000.00 soles por concepto de reparacion civil. En segunda instancia la Sala
Penal de Apelaciones con mejor criterio acudio al control difuso y basado en
principios, juicios y criterios de interpretacion constitucional manejados por el
Tribunal Constitucional considero; excesiva, desproporcionada y contraria a
los fines de la pena la que fuera impuesta en primera instancia. En sus
consideraciones entre otros detalles tomo en consideracién que este joven
de 19 afos (que no era favorecido con la atenuacidon por responsabilidad
restringida), estaba siendo llevado a un encierro del que saldria a los 52 afios
de edad, lapso en el que quedaria anulado todo proyecto de vida, més la
degradacion y anulacién de su personalidad bajo un sistema carcelario
pernicioso, por ello decidié inaplicar el minimo y maximo de la pena
conminada en el Art. 173 inc. 2 del C.P. (30 a 35 afios de pena privativa de
libertad) y decidio fijar en 05 afios la condena al procesado como autor del
delito contra la libertad sexual — violacion sexual de menor de 14 afos. La
pena efectiva se estaria computando desde su captura e internamiento en el

penal de Chimbote, y confirmaron la reparacion civil fijada en 2,000.00 soles.

3 CONCLUSION DE JURISPRUDENCIA VINCULANTE:

0 Que el mérito de la sentencia de la Corte Suprema radica en que

ha pasado constituir doctrina Jurisprudencial Vinculante en tres
fundamentos: Cuadragésimo segundo, tercero, cuarto; en tal
sentido, esta bien la inaplicacion del articulo 22° del Codigo Penal,
la aplicacién del control difuso y la proscripcién de la analogia que

no esta prevista en la normal Penal.



IV. RECOMENDACIONES:

O Se recomienda a quienes legislan en materia
penal atender a criterios de politica criminal que sean
coherentes y que respondan a las exigencias y necesidades
de nuestra sociedad sobre todo al crear, modificar y penalizar
tipos penales. Que las sanciones a imponerse sean idoneas,
proporcionales con el dafio causado y atiendan a
circunstancias agravantes o atenuantes que califican a cada
tipo penal.

O Las penas cualquiera sea su modalidad, deben
ir encaminadas al cumplimiento de sus fines y deben quedar
plenamente justificadas en su gravedad o intensidad-

O Losjueces de todas las instancias y de todas las
especialidades no deben omitir su obligacion de hacer el
control de constitucionalidad prefiriendo la norma
constitucional sobe cualquier otra norma de menor jerarquia.
Sobre todo, tratandose de la afectacion de los derechos
fundamentales.

O Se recomienda que existan sancionen severas
para Jueces y Fiscales que dilaten injustificadamente la
atencion de los procesos a su cargo. Adicionalmente a ello
consideramos necesario recomendar la creacion de otros
organos jurisdiccionales en materia penal en el Distrito
Judicial del Santa para acelerar los procesos que se
encuentran paralizados u obstaculizados por la excesiva

carga procesal.
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FISCALIA DE | o NACION A
TERCERA FISCALIA PRD‘JINCIAL pgﬂm- CORPDRATIVA DEL sANT
SEGUNDO DESPACHQ OF DECISION TEMPRANA

EXPEDIENTE N° : 375-2013-0-2501-JR.pg-02
CASO N©° : 3106014503-2013-273-0
IMPUTADO : GEANCARLOS VEGA MEJIA

AGRAVIADA :C.B.Y.B.
DELITO : VIOLACION SEXUAL.

ION PREFARATORIA

SENOR JUEZ PENAL DELCUARTO JUzGADO DE INVESTIGAC
DE LA CORTE SUPERIGR DE JUSTICIA DEL SANTA.

2s2

g L3 \ A
—[323 & ELIZABETH Y. FLORES DE LA CRUZ, Fiscal Provincial Pend

":ﬂ"f%i%ﬁ del Primer Despacho de Decision Temprana de la ITe:_{,?{’a
c ?Q.EQEEQ Fiscalla Provincial Penal Corporativa del Santa, cOn COMNCHO
*~14,'I£-_:'§g§ﬂ procesal para estos efectos en Av. Jose Pardo NO- 835 -
7 o|z: E Chimbote; a Ud. digo:
=)

I. PETITORIO:

Que, de conformidad con el plazo establecido por el numeral 1 del Art. 344° y los
requisitos formales de la Acusacion contenidos en el Articulo 349 © dgl Cadigo Procesal
Penal, y en ejercicio de las atribuciones que me son conferidas por la Gonstitucion Politica
del Perli y por el Codigo Procesal Penal, procedo a formular ACUSACION contra
GEANCARLOS VEGA MEJIA, como AUTOR, del delitc contra La Libertad Sexual -
VIOLACION SEXUAL (consumado), conducta prescrita y sancionada en e Articulo 1709,
segundo parrafo, inciso 1) del Codigo Penal v por el delito contra La Libertad Sexual -
VIOLACION SEXUAL, conducta prescrita y sancioniada en of articulo 173% inciso 2), del
Cédigo Penal, en agravio de la menor de iniciales Y.B.C.B, '

II. DATOS PERSONALES DEL IMPUTADO:
1. Nombres : GEANCA
2. Apellidos Pat&rng : VEGA RLOS
3. Apellidos Materng : MEJTA
4, Sobrenombre T
5. Documento de Identid: o
tidad ;47687707
O 106 de miedce




8. Lugar de Nacimiento : Dist. Chimbote; Prov. Santa; Dpto. Ancash "J’

9. Edad : 19 afos Ui
10. Estado Civil : Soltero OL
11.Profesion : No tiene
12.0cupacion : Pelador de Cocos.
13.Grado de Instruccién : Segundo de Secundaria
14.5enas Particulares : delgado, tez triguena.
15. Domicilio real + P.J Ricardo Palma, Mz B Lt 21 — Chimbote.
16. Domicilio Procesal : Jr. Manuel Villavicencio N° 219, Of. 404, 4to Piso-
Egir;nbgotef Abogado Defensor Dr. Eddy Wilder Gambini Rodriguez, con Reg. CA.S.
187.
17. Teléfono de contacto: 943075907

18.Nombres y Apellidos del Padre: Juan Domingo Vega Cano.
19.Nombres y Apellidos de la madre: Vicenta Mejia Ramirez.

ITI. DESCRIPCION CLARA Y PRECISA DE LOS HECHOS ATRIBUIDOS AL

IMPUTADO CON SUS CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES, CONCOMITANTES Y
POSTERIORES.

Ha quedado determinado que ia menor agraviada de inicigles: Y.B.C B. {13), ha sido
Uitrajada sexualmente (consumado) por parte del acusado GEAMHCARLOS VEGA
MEJIA, Que el dia 27 de Febrerc del 2013, a horas 02.30.00 aproximadamente, en
circunstancias que la menor de iniciales CBYB (13) se encontraba en sut domicilic
lavandose el cabello en compariiia de su hermano menor de edad y su padre; quienes
se encontraban en habitaciones distintas; hasta donde llego el imputado para que con
enganos (vamos a recoger los parlantes de mi casa) la llevara hasta su domicilio del
investigado ubicado por inmediaciones del colegio 8 de octubre PP.J]- El Progreso
Chimbote, en donde abuso sexualmente de dicha menor; quien retorno a su domicilio
a las 06:00 horas del misme dia, con moretones en el brazo e indicando gue cuando
estaban por su casa la agarrd de lo hombros y la metio a su habitacion y en ese lugar
le dio dos pastillas pero no las tomo, asi mismo relata que la ha abusade oralmente,
vaginalmente y contra natura.

IV. ELEMENTOS DE CONVICCION QUE FUNDAMENTA EL REQUERIMIENTO
ACUSATORIO.

1. Acta de Denuncia Verbai N° 106-2013, megiante la cual la sefoia CARMEN
ROSARIO BOCANEGRA FLORES, madre pone en conccimiento de la Policia Nacio-
nal del Perd, los hechos materia de acusacion.

> E| Acta de Intervencion Policial N055-2013-REPOGNOR-DIRTEPOL-A-

g:g DIVPQL,CH/C;PﬂPziA SIAF, d:::ujzde afwte Ia+d1enuncia efectuada por la madre de

S .3§=_r E la menor agraviada, l0S pD!ICIESF intervinientes encontraron al  acusado

“"“E:EE GEANCARLOS VEGA MEJIA (19), sin documentos personales por los jirones la

i z;‘-‘;%% victoria y la libertad - pp.J] El Progreso — CHIMBOTE, siendo las 21:00 horas del 27

4 §§§§E de febrero del 2013, a quien se le Informo que se le encontraba implicado en el

%1228 B 4olito contra la libertad sexual, en agravio de una menor de edad, ocurrido. por
: %35 ultima vez en el dia de la fecha a las 02:30 aproximadamente.




3. i
:;;: de Registro Personal, donde se detalla las cosas que se le encontrd en su
persorn a|| acusado GEANCARLOS VEGA MEJIA, dando negativo al registro
al.

4. i - :
Eféi:éacmn tgstlmunlal de la persona de CARMEN ROSARIO BOCANEGRA
Lo 5_:( que indica la forma y circunstancia del como toma conocimiento de los
Os ilicitos que ha sufrido la menor agraviada los mismos que€ pone a

et _
nocimiento a las autoridades respectivas, de fojas 15 a 16.

J. Certificado Médico Legal N° 001461-EIS, de fecha 27 de Febrero del 2013,
practicado a la menor agraviada, mediante el cual se concluye que presenta:

1.- Lesiones Traumaticas externas recientes en region genital

2.- Desfloracidn Antigua.
3.- Ano: signos contra natura antiguo con lesiones recientes.

6. . Acta de Entrevista de la Menor de iniciales C.B.Y.B., en camara GESSELL,
qug contiene la narracién detallada de los hechos imputados al acusado, respecto al
delito de violacidn sexual como delito consumado en su agravio, hecho ocurrido 27
de Febrero del 2013 respecto al delito de Violacién sexual, dilinencia desarroliada
en presencia de la madre de la menor agraviada, Carmen Rosaric Bocanegra Flores,
de los representantes del Ministerio Publico (Fiscal Penal y Fiscal de Familia),
Psicologo del Instituto de Medicina Legal, Dra. Kantiana Consuelo Ramirez Garcia y

Abogada Defensora del investigado.

7. Acta de Reconocimiento en Rueda de Personas con participacion del
Ministerio Publico, donde la menor agraviada de iniciales B.C.Y.B (13). reconoce a la

persona del investigado Geancarlo Vega Mejia. de fojas 23 a 25,

El Protocolo de Pericia Psicologica N° 001484-2013-PSC. De fojas 42 a
44, practicado a la. menor agraviada, mediante el cual se demuestra |as
alteraciones emocionales que ahora sufre la menor agraviada.

Certificado Medico legal N° $01492-L, de Medicina Legal del Santa, de
focha 28 de febrero del 2015, practicado a la menor C.B.Y.B.(13) tiene huellas de
lesiones traumaticas lesiones recientes ocasionadas por digitopresion y subscion

0

de fojas 46
Acta de Constatacién Domiciliada de fs 21-22, en el lugar donde

hechos que coincide con lo relatado con la menor

CORPORATIVA
MSTRITO FISCAL DEL SARTA

FISCAL PROVINCIAL |P) COORDINADO A~
et
e

TERCERA FISCALIA PROVINCIAL PErAL

ocurrieron 10S
agraviada.
11.Ficha de Renie

nacid el 03 de Febrero de

contaba con 13 afos de edad. |
ARTICIPACION vy CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE LA

Elizabeth Y. Flores De La U

c de la menor agraviada, donde consta que la menor agraﬁiada
| 2000, v acredita que al momento de ocurridos los hechos

V. GRADO DE P
RESPONSABILIDAD PENAL. . |
o| acusado GEANCARLOS VEGA MEJIA, tiene ia

5.1. Grado de Participacion: QUe, i |
Fgé_ﬁg;d de AUTOR de los hechos por el cual se le acusa, pues su actuacion denota



5
;q;de;]in;toeirgeento de Dlro[:*:ia mano, pye_s realizd como se indicé dg propia mano \));Y:;‘/
violacidn sexual :"‘35 Dh}EthJS Y subjetivos que configuran el tjpo penal de \
Aol hetho o ;e{o que permite affrmar alaluz de la deEF:na F?Dr1a del dominio

decision orientrad gfusadaiia _temdo al momento de la realizacion del hecho una
conducta descrit a al logro exitoso del resu[tado, I{iesgrrollando d-.? §5te modo la

agravio de la Bl Art. 1739, primer parrafo, inciso 2° del Codigo Penal, en

MENor agraviada.

?:2'Q%?~ﬂéﬁ%m_mﬂ_f@tc¢rhs_mmﬁgmﬁﬁlidad Penal: |

Cirﬂuﬂgt’an;a ’zadG_S_ los Articulos 20° al 22° del Codigo Penal no existen

causas ex‘las modificatorias de la responsabilidad penal, es decir que no existen

GEA imentes o atenuantes de responsabilidad penal del imputado
NCARLOS VEGA MEJIA

gf} ARTICULO DE LA LEY PENAL QUE TIPIFIQUE EL HECHO, ASI COMO LA
ANTIA DE LA PENA QUE SE SOLICITE:

EL ARTICULO QUE TIPIFICA EL HECHO:

ng, los hechos antes descritos materia de acusacién se encuentran tipificados en
el tipo penal previsto en el Art. 1739, inciso 2° del Cédigo Penal.

Articulo 1739, inciso 2° del Cédigo Penal prescribe:

Si la victima tiene entre diez afios de edad, y menos de catorce, la pena
sera no menor de treinta afos, ni mayor de treinta y cinco.

LA CUANTIA DE LA PENA!

Que, para la graduacion de la pena debe tenerse en cuenta los principios de
lesividad y proporcionalidad previstos en los articulos IV y VIII, respectivamente,
del Titulo Preliminar del Cédigo Penal, de manera que la sancion penal este acorde
con la culpabilidad por el hecho, sino también por la trascendencia social
entendida éste en mayor o menor grado, punibilidad como la

no solo

_iEzE que ocasiona el delito, :
3 Eég g formay circunstancias del delito asi como las condiciones personales conforme a

1888z los articulos 45° y 46° del Codigo Penal. | 1
= Eggig Que, en el caso de autos €3 de tenerse en cuenta que se trata de un delito contra
.Egégz s libertad sexual de una menor de Elﬁ_ad, en ei cual el bien ]uraj:!tcu protegido mas
JsEE E que Su libertad sexual es su mdemnlc_iad sexual, en tallse*n_tndo, ‘cor*}fc)rme a la
ééa naturaleze de la accion, la importancia d?,tOS bgenes juridicos infringidos, las
= circunstancias de tiempo, lugar, modo y ocasion; asi como al hecho de que se trata

de un acusado que <i bien es cierto N0 posee antecedentes penales ni policiales,
también lo es que ol delito cometido es de alarma social, por lo que, este Ministerio
acusado GEANCARLCS VEGA MEJIA la imposicion de la

bl licita para €l ’ : !
Egggcg-aés:?im; dgi tipo en mencion correspondiente @ TREINTA Y CINCO ANOS

DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.
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VII. EL MONTO DE LA REPARACION CIVIL, LOS BIENES EMBARGADOS 0O U“"’ij

INCAUTADOS AL ACUSADO O TERCERO CIVIL, QUE GARANTIZAN SU PAGO Y LA \
PERSONA A QUIEN CORRESPONDA PERCIBIRLO:

Que, de conformidad con lo prescrito por los Articulos 929 y 93° del Codigo Penal,

todo delito acarrea como consecuencia no sélo la imposicién de una pena, sino

tambien puede dar lugar al surgimiento de responsabilidad civil por parte del autor,

quUe para la imposicion de la obligacion del pago de una reparacion civill, es de
tenerse en cuenta la magnitud del dafio causado, que la menor agraviada ha
sufrido un severo dafo psicoldgico conforme aparece de los protocolos de pericias
psicologicas practicada a la menor agraviada, por lo que resulta procedente solicitar
Una reparacién civil, que abarque un tratamiento psicologico adecuado, asi como
una indemnizacién por lo dafios sufridos, ascendiente a la suma de QUINCE MIL
NUEVOS SOLES, a favor de la menor agraviada de iniciales Y.B.C.B.

VIII. MEDIOS DE PRUEBA OFRECIDOS PARA SU ACTUACION EN LA AUDIENCIA:

Ofrezco como medios de prueba los siguientes:
1. PERICIAL:

1. Pericia de Reconocimiento Médico practicado a la menor agraviada de ini-

ciales Y.B.C.B. (13)
Certificado Medico legal (Examen de Integridad Sexual) N° 001461-EIS,

de Medicina Legal del Santa, de fecha 28 de febrero del 2013.

Examen Pericial del' Médico Legista MARIO EDGAR ZAVALETA DEL VALLE, con do-
micilio laboral en la Division Medico Legal del Santa, sito en el Jr. Samanco N° 360
— Nuevo Chimbote. Por la gue se acreditara que la menor agraviada producto del
delito de violacion sexual gue fue victima presentalesiones traumaticas externas re-
cientes en region genital, Himen desfloracion antigua, Presenta signos de actos

contranatura antiguo con lesiones recientes., de fojas 13..

2. Pericia de Psicologica practicado a la menor de iniciales Y.B.C.B. (13)

Protocolo de Pericia Psicologica N° 001484-2013-PSC, De fojas 42 a 44,
Examen Pericial de la Psicologa KATIA CONSUELO RAMIREZ GARCIA a quien se
le debera notificar en su domicilio laboral en la Divisicn Médico Legal del Santa,
sitc en el Jr. Samanco N° 360 — Nuevo Chimbote. Con lo que se acreditard que exis
te sentimientos de rechazo y ambivalencia afectiva hacia su propia familia y hacia
un sujeto aludido del relato (Rosario), ‘asi como se acreditard que presenta sinto
mas de personalidad ansiosa tendiente a la introversion, reaccion depresiva, tem
blor, des gano asociado al motivo de investigacion e indica evidencia, indicadores
estresor de tipo sexual, sudoracion palmar, onicofagia, labilidad, ruborizacion.

Cruz

CORFORATIVA
IMSTRTTO FISCAL REL BARTA

FISCAL PROVIRL AL |v- LLORTEARDER
YERCERA FISOALL 0P WINCIML PENAL

Eliznbeth Y, Flares De La

3. Certificado Medico legal N° 001492-L, de Medicina Legal del Santa, de fecha
28 de febrero del 2013, practicado a la menor C.B.Y.B.(13) tiene huellas de lesio
nes traumaticas lesiones recientes ocasionadas por digitopresion y subscion, de

fojas 46



2. DOCUMENTAL:

1.- Declaraciéon de CARMEN ROSARIO BOCANEGRA FLDRES, de (fs.15-16), ma
dre de la menor agraviada, donde narra la forma Yy circunstancias como toma conoci
mientos de los hechos el dia 27 de Febrero del 2013.

2.- Acta de Entrevista de la menor agraviada de iniciales Y.B.C.B. (13) , a
(fs. 34-39) que contiene la narracion detallada de los hechos imputados al acusa-
do, respecto al delito de violacidn sexual como delito consumado en su agravio, he-
cho ocurrido en el mes de febrero del 2012, diligencia desarrollada en presencia de
la madre de la menor agraviada Carmen Rosario Bocanegra Flores, Y de los repre-
sentantes del Ministerio Publico (Fiscal Penal y Fiscal de Familia), Psicologo del Ins-
tituto de Medicina Legal, Dr. Katia Mayer Cornejo Cruzado y Abogada Defensora del

investigado.

3.- Ficha de Reniec de la menor agraviada, donde consta que la menor agraviada
nacio el 03 de Febrero del 2000, y acredita que al momento de ocurridos los hechos
contaba con 13 anos de edad.

4.- Acta de Recepcién de Prendas de Vestir; con la gue se encontrata la menor
el dia de los hechos.

5.- Acta de Reconocimiento en Rueda de Personas con participacion del Minis-
terio Publico, donde la menor agraviada de iniciales B.C.Y.B (13). reconoce a la per-
sona del investigado Geancarlo Vega Mejia. de fojas 23 a 255

IX. MEDIDAS DE COERCIGN PROCESAL
Comparecencia & .
POR _LO EXPUESTOQ: Solicito a usted Sefor Juez tener por

formulada la ACUSACION FISCAL para los fines a que se contrae el Articulo 350° del
Cédigo Procesal Penal y conferir el tramite correspondiente de acuerdo a ley.

OTRO SIDIGO: Adjunto para los fines previstos en el ART. 350.1 del Codigo Procesal
Penal dos ejémpfares del presente reguerimiento de acusacion para que sean notificados
con Ia;s formalidades de ley, a todos los sujetos procesales distintos al Ministerio Publico.

Chimbote, 12 de &pﬁigmbrgﬂe! 2013,
AFF/DRML - sy ;'11 [ U
. Elizabeth Y. Flores De La Cruz
FISCAL PROVINCIAL (F) COGRDINADRRA
TERCERA SBLALIA PROVINCIAL PENAL
CORPORATIVA
E1STRITO FISCAL DEL LANTA
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0] ] CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA
SZHEL CUARTO JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA BE CHIMBOTE
Expediants L AT5-2013-0-2501-JR-PE-04
Imputade . Geancarlos Vega Majia
Agraviadae : Menor de inlciales CB.Y.B.
Dedio : Vielacion Sexual de Menor de Edad
Jusz t Ora, Susana Quispe Truille

Sspecialista de Causas  ; Matalia Mily Alsjos Veldsquez
Expecialista de Awdiencia - Ivin Torres Fusntes,

ACTA DE AUDIENCIA DE CONTROL DE ACUSACIHN

I INTRCOUCCION:

=7 Chimbele. sienco 13s 04:05 pm. del dia 06-JUNIC-2014. ea 15 Sala de Audiencias del Cuarty Juzgada o
TeEsligatiin Fregaratana de Chimbote, dirgica por la Sra, Juez. Ora. Susana Cuispe Truille, para llever a eaho &
=i0enta de Control de Acwsacion en el proceso sequido contra Geancarlos Vega Mejia par el delily o
Viclackin Sexual de Manor de Edad, en agravio de la menor da inicksies CRY.R.

& Nae conocer a los sujelns procesales oue 13 audiencia serd ragilrada en audio y video, cuya grabaces
aemostrars ¢ modo como e desamola b misma, conforme lo esioblece o e 2 del Arficulo 361 def Codige
=rooasal Peng,

Il ACREDITACIKIN:

1. FISCAL: Dr. JAIME JESUS LI GARCIA, Fiscal Adunto de |a Tercera Fiscafiz Provincial Penal Corgoranva del
wanta, Com. Procesal, Av. Fardo N™ 835 - Chimbole
Z. ABOGADD del acusado! Dr. JUAM FELIX CAMPOS RODRIGUEZ, con registra CAS N* 420 eon domiciso

il
3 1 - i;r:d:aEaIEﬂ Espinar N 671- olicina 208 - Chimbate.
55 é’ 53. ACUSADO: GEANCARLOS VEGA MEUA, identificada con DML N 47887702
£:
- e H
I :":*;:—, = E.H.IE: Al no haber pbesrvacicres de por medio, declara formal sstaiada a prasenle audisncia, y, acio sagudy
EJ\!_-—lf—u = i =mile ka siquiente reslutin. (Los demds delalles quadan regisirados an sudio ¥ vidoo).
“;". | (o=
a4 E 3 RESOLUCKON NUMERC: DIECINUEVE
23 i Ei Chimbeote, seis de junie
E; =« Dol ano dos mil catorce.-

AUTOS, VISTOS, DIDOS Y CONSIDERANDD:
PARTE CONSIDERATIVA: Queda reqisiiada an sudio y video.

ARTE RESOLUTIVA; se transcribe, por estas consideraciones v estando a las normas antes invocadas el
Cuzrle Juzgadn de Investigaddn Preparalonz RESUELVE: DECLARAR INFUNDADD of raquatimisnto de
4 Sobresaimisnto formulade por la defensa del Imputads Gaacarlos Vega Mejia por & delito de Viglacion de 1o
T UMerlad Sexual de Menar, en Afavi da ks menor da iniciades CB.Y.B.

sequido, 8l no haber oiras observaciones de por medio, emile la siguienta reschucidn. (Los demds detates
gdan regeslrados en aidio ¥ videa)

o — :'.'- [

]
?I'Ri;!.‘itﬂ_LISICIH KUMERQ: VEINTE
- &imhﬂte. 5ed5 da junio

afie dos mil catorce.-

dhru. Sirs

fdfi Hnmdrlmmhm
3 -H'"\-\.

usungAispe Triilo

| sy Guigpe Teii

)



e

{':;.‘lf
%
AUTOS, VISTOS, 0IDOS ¥ CONSIDERANDO:
PARTE CONSIDERATIVA: Quada regisirada en audio y vidan. ¥
PARTE RESOLUTIVA; se transeribe, SE RESUELVE: DECLARAR la validez sustancial del requerimies
arusatério farmulado contra el mpuledo Geancarios Vega Mejia por gi delilo da Violacidn de ls Liverlad Sexud
I3 medalded de Violacitn Sexual de hdanor, en Egravio 42 la menoe da iniiales C.B.Y.B, previsto an al artic
173 2 det Codigo Penal.

JUEL: Soite:ts 4 Fiscal que arglice los medios probalorios gue oface.

ll. DEBATE SOBRE EL CONTROL DE ADMISBILIDAD DE MEDIOS PROBATORIOS:

FISCAL: Meniciona ks medias probatorics que comabaran sy acusaciin, indicando la perdenencia, conducenck
unhdad di log mismos. ¥ Se deja constancis que fa reladidn de medios probalomos e encuentra sefialados en
cuaderno judiclal principel, precsamente a fojes 82 a B4 de auks. Se dea consigncia que e fiscal se dosstio
=racer ol perite Roberlo Caros Pisco Vilanueva y del peotocoln de pericia psicologica praclicedo a la agraviag
wox cames detalles quadan regisirados en auto v vides),

JUEL: Cirre frasisds.

ABOGADD del acusado: Ninguna oposidan ¥ efrece la testimonial de Sandy Mayer Comeia Cruzadn, padrs de
TENDT agraviada, con domiciio real en @ AA HH, 16 de diciembre Mz, C Lote 05 - Chimbobe, a fin de que dacia
ue 21 hi@ esting e una fiestz el dia da los hechos acompafioda da un menor de 15 afos de edad ¥ 1D Coi 2
nabocinads [Los demas detalles quadaen ragistradas an audio ¥ widan)

JUEZ: Corre Iraslade o
FISCAL: Mo 32 apone, pero indica gue sarla somelido 3l conbadcicrio. (Los damis delalles quedan regisiedos
uda y viden)

JUEZ: Emite & siguienie ragofucitn,

¢ - ¢+ RESOLUCION NOMERD: VEINTIUNG
| &0 Chimbote, seis de junic
Dol ane dos mil caloroe.-

o
e
5 E‘"‘; = AUTOS, VISTOS, 0lDOS ¥ CONSIDERANDO:
"5 TN PARTE CONSIDERATIVA: Queda ragisirada en audioy vides,
¢ W 75 PARTE RESOLUTIVA, so transcriber por estas consideraciones SE RESUELVE:

1% ADMITIR coma madios prabatarias del represantente del Ministesio Pablico:
2L . ' E< TESTIMOMIALES:
2o S e 3’ - S00PNF Andres Visquez Sanbsteban, con domichis Izboral en Comisaria 21 de Abeil - Chimbode, queen deparnds
£0bee |25 Circunatancias pastenores del hecha,
- Carmen Rosarg Bocanagra Floees, con domicllio real en ef A& HH, *16 de Dicembre” - distrita de Chimbale, quie
cepandra sobre 135 trcunsiancias precedentes y posteronas del hecho.
{ - Menor d2 incidles CBY.B, con domicilio 23l en el AAHH 16 de Diciembee® - dielril de Chimbate. quies
|'I; dependra sobre Las circunslancias precedentes concométanles y posleriores del hecha.

v 18 | | . —
: lr “Ora. Kalia Consuel Ramirez Garcia, con domicilio laboral en e Instilute do Medicina Lagal - Ministero Pubice
2 ‘r,.-* : visign Modico Lagal del Santa, quien depondrd sobre las conclusiones plesmadas en &l Protocolo de Perigis

icokgicas N° (01454-2013-PSC.

- Or. Ruen Darie aroye Urest, con domiclio laboral en el Instikde de Medicing Legal - Minisiena Publico
- fCivision Medico Legal del Santa, quien depondrd sobre las condusiones plesmadas e d B! Cerlificado Médio:
pgal N* 001451-E18,

£ y
"y DOCUMENTALES:
. ./i Aota de Inervencion Poficial N® 056-2013-REGPONOR DIRTEPOL A D VROL CHIC PNP.21A-SIDF



9

o C

Ir‘! = AZIE ¢ . 220 38 enlravista de menor en camana GESSEL, de facha 28-02:2013, condenienda |a decisracian de
!f Mefsr 523 aada
- ~Lta 22 Sgconocimiens en rueda de personas de fecha 2B-02-2013,
,’f fcia 22 Censatacion Dorniciliana efecluada sobre &l damiclio del procesade, de la que se elige 8 contunder
FHmEEncia con las caraclensiicas del lugar con acuel qus |a agraviada ha sefiakado 5o produjo el lalrocing,

~£mismy, sa-admite cemo medio probatario del abegado del acusado:

- bestimonial de Sandy Mayer Comejo Cnezado, padre &2 la menor agravwada, con domicls real en ol AAH
= 2% diclembre Mz. C Lole 05 - Chimbote, a fin de que declere que su hija estivg en una fiesta ¢ dia de |
"eanns aompanada de un menor de 15 afies de edad y na can su parocinado

JUEZ; Emite la siguwiante msolucin,

. AUTO DE ENJUICIAMIENTO

RESOLUCION BUMERD: VEINTIDOS
Chimbote, ssis de junio
Del ano dos mil catorce.-

AUTOS, VISTOS, 0IDDS Y CONSIDERANDO:
PARTE COMSIDERATIVA: Queds registrada en didio y widag.
PARTE RESOLUTIVA; se transcribe, 3E RESUELVE:

1" DICTAR auta de enjuiciamiente contra Geancarlos Vega Mejia, Menlificado con DNI, N° 4TEET702. de sex

Jatcuiing de 21 ahos de edad, nacido.en el dislrito de Chimbote el dia 06 de marzo de 1993, soiero, Grado d

nstucin 3squnde Ao de Secunddaria, siendo sus padres Juan Domingo v Vicenta Aquilna; acusado oo

domiciio real an Mz "B* - Lok N* 21 del A4, HH, *Ricardo Paims” del distrito da Chimbole: scusads per el fiscal d

a Tarcera Fiscaia Provingal Penal Cororalive del Santa, como presunto aulor del dalils Contra b Libertad Sexis
o ; 42 I3 modakided de Vidaciin Senual da Menar, por el hecho que & dia 27-02-2013, apmsimadamente a lag dece
a r'?emla e |la madvugada, en circunstancia que lz mence de inidales CBY B, de 13 afios de edad, cuande &
' =nv:un=|ra|:ua &1 companita de su hermans menar, el imputada llegd hasta su domiclio, pera con engafios lavart
5 hasta su damici ubicado & ks mmediacicnes cel Colagio 02 de Oclubre de! PP.JL El Progresa, en dande aius:
S swuaimente de b mendr, v la reiomd a su demiclio aproximadamente a las seis de la mafNana, plecandose que |
malii 5. habilacién y an ese kigar le dia dos pastillas y asimisma irdica que fue abusada sexualmente oralmenis
=agmamente y conka nalura, ésie ilicilo penal se encugntra previsto en el articul 173 indse 2 del Codigo Penal
e agrenia de la menar de miciales C.8.Y.8, para quien la representante del Mnistero Pabico ha soicilade que s
Iz inponga TREINTA ANOCS de pena privaliva de |a libertad, y la suma de Doscienlos Nuevos Soles {51 2.000.00
Far conceplo da Reparacian Civil,

otm

n
& 5

S
Abeg. fva
m%ﬁusl

27 ADMITIR comea medias probatorics del representant del Ministerio Piblico:

TESTIM :
- SDIPNP Andrés Vasquez Sandisteban, con domiciko labaral en Comisaria 24 de Abil - Chimbote. quien dapondrd
sobre [es cveunslancizs poslenores del hecho,

Trujitfo
'-l;-r'n-t‘l'*

'_.'::t""

'ﬂ" Cormen Roserio Bocanegra Flores, con domiclio real en el AAHH, *16 de Diciembre” - diskito de Chimbole, guser
':‘E[:-:urh:ITEI gobre ks circunslancias precedenles y posterkores del hechao.

Ix}a enor de moiales C.AY B, con domiclic real en e AAHH, *16 de Didembre - distito do Chimbate, ouien
dra solve |55 crounslancias precedantas concomilantes ¥ posteriones del hacha,

v ——

G - 1 T
™

PERITOS;

P N



1 - Dra. Kabia Consuelo Ramitez Garcia, con somiciio kabaral en el nsituin de Madicina Legal - Mimistario Public

! Uivisitn Medico Legal del Sarta. quen denondra sobe 1ss conclusignes plazmadas en el Frotocols de Pen
i Paicaigea N° 001484-2013.P50

- [x Rubén Darlo Arroyo Urresti, con dormicillo laborat en et Institulo da Medicna Legal - Miniglerio Public
Diivisian Méfico Legal dal Santa, guien depondra sobes |as conclusiones pfasmadas en ¢l EI Cerlificady Aéd
Legal N* 001461 -E15.

DOCUMENTALES:
- ¢t de Inleevencidn Poicial N* 055-2013-REGPONGR DIRTEFOLA DH VPOL.CHIC FNP 21 A-81DF

- =cta v Video de enlrewista de menar en cimars GESSEL, de fecha 28-02-2013, conleniendn 13 declaracisn da
TIERDE Fraviam.

-S43 de Recoracimignto en reeda de personas de fecha 28-02-2013.

- =ci@ de Gonslatacion Domicillarla de fecha 28-02-2013, efectuada scbre el domiclio del procesads, de a e
S92 A conundente colncidencia con fas caraclerisiicas del lugar con aquel que 13 agraviada ha sefialado

— Eoduia  lalrocnlo.
~5IMIEM, 80 admite como medio probatorio del abogado del acusado:
- testimonial de Sandy Mayer Comejo Cruzada, padre de |3 menor agraviade, con domicilic real an ol A& H
14 de diciembre Mz C Lote 05 — Chimbole, a fin de qua declare que su hija estuvo en una festa e dia de |
rechas atompafiada de un menar da 15 afos deedad v no con =u patrocineda.
3% No e admeten medics prodaloeics de los demis sujetos procesales no haberas ofreddo,
4* TEMGASE como parles pocesales consividas en e presente proceso:
MINISTERIO PUBLICO: Fiscal de la Tercera Fiscalia Provinclal Penal Corporativa del Santa,
ACUSADD: Geancarks Vega Majia
3" SE INFORMA gisa el presante preceso no ha sida declaradn complejo. Asimismo, e informa sl #0 Gxis
ransdlucdn en aclor civl ¥ que &l imputada fena la medida coencitiva de comparecencia con restriccianes,
6" REMITASE i actuado al Juez Pendl Colegisde encargado ded judo oral, debiendo elovarse al Juzgac
- rompetanie,
V.- NOTIFICACION:
JUEZ: Tiane por natificades & los sujetos procesales presentes con la resclucion anles emifda, guignes menifiests
su confarmidad. [Queda regisirado en audia y videa),
Vi. CONCLUSION:
| Siendo |as  05:00 pm. del dia de fa fecha, se ¢ por CONCLUIDA |a presents audiencia y se de per carrada |
J grabecion del awdio y vidaz, procedienda a firmar gl acta ba sefo Juez v of Especialista do Audiencias encrgsd
, ,,..a—-da.!ﬁa mu} ded acta, confonme o dispons & articulo 121° del Chdigo Procesal Pensl, .
- G . L 1o
| mdl'hllmLE:“hw E%- furt el St
| Trajillo LN, eates
# - - T x .'I,I.E“ 3
| 2 Spsand QIHEF' Abog. lvaf: of “: NS

P Ll ERFECIRLSTE



pJE] CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA

p_l E] JUZGADC PENAL COLEGIADO

JUZGADO PENAL COLEGIADOC (VIRTUAL) - Sede Central

EXPEDIENTE : 00375-2013-83-2501-JR-PE-04

JUEZ : MARDELI CARRASCO ROSAS

ESPECIALISTA : CARLOS CASTRO CARDENAS

ABOGADO DEFENSOR : CAMPOS RODRIGUEZ, JUAN FELIX

ABOGADD : LEIVA OLIVERA, MARTANA

MINISTERIO PUBLICO : TERCERA FISCALIA PROVINCIAL PENAL
CORPFORATIVA DEL SANTA ,

REPRESENTANTE : BOCANEGRA FLORES, CARMEN ROSARIO

IMPUTADO : GEANCARLOS VEGA MEJIA ,

DELITO : VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD [MAYOR
DE 10 ¥ MENOR DE 14 AROS DE EDAD)|

- AGRAVIADO: CBYE ,
. RESOLUCION NUMERO: UNO

: ﬁhimb&t&, Trece de junio del
fifto dos mil catorce. -

AUTO DE CITACION A JUICIO ORAL

I.- ASUNTO

i La sefiorita Juez del Cuarto Juzgade de [nvestigacion Preparatoria,
expidio la RESOLUCION NUMERO VEINTIDOS que resuelve DICTAR AUTO
DE ENJUICIAMIENTO, contra GEANCARLOS VEGA MEJIA, comao autor, por
el delito CONTEA LA LIBERETAD SEXUAL -~ VIDLACION SEXUAL DE MENOE

- DE EDAD, remitido mediante oficio.

\  It.- ANTECEDENTES

Mediante las actuaciones réemitidas se advierte que mediante resolucion

- nimero quince de fecha veintiuno de marzo del afio en curse y resolucion

veinte de fecha seis de junio del afio en curso, el Cuarto Juzgado de

| i\ Investigacién Freparatoria de Chimbote resuelve, entre otros, declarar la

_ueﬂ:dez formal ¥ sustancial de Ja acusacion fiscal; asimismeo; dicta ¢l aute dec
-cu_]ummrmenm er contra del imputade GEANCARLOS VEGA MEJIA, acusado
ptrr la Tercera Fiscalia Provineial Penal Corporativa del Santa, como presunto

5 mjttl:r:l.' del delito CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL - VIOLACION SEXUAIL DE

MENOR DE EDAD, en agravio de la menor de iniciales C. B. Y. B., ilicito

:-_-':3-:;‘&11&1 previsto en el articulo 1737 inciso 2 del Codigo Penal; ademds admite a

* M=framite los medios probatorios que se sefialan en dicho aute que 105
- tdiento treinta ¥ seis al ciento treinta y nueve del cuaderno acusacion; au
‘de enjuiciamiento que se ha sido expedidp con arreglo a lo establecido en el

“articula 3517, 352° y 353° del Codigo

lF'enaj slp.ndu éste Colegiado el
pad | r}rr
h .

-

X,

>
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{ compelente para conocer el presente caso, a tenor de lo dispuesto en el
articulo 28° numeral | de la norma antes acotada; toda vez que para el delito
de Violacidn sexual de menor de edad, prescribe una pena en abstracto no
menor de treinta ni mayor de treinta y cinco afos de pena privativa de
libertacd.

IIl1.- FUNDAMENTOS

1.- Al respecto, el Maximo intérprete de la constitucién sefiala que: “el
debido proceso se asienta en la concepcidn del derecho de toda persona a la
tutela jurisdiccional efectiva, y se concreta a través de las garantias que, dentro
cle un iter procesal disefiado en la ley, estdn previstas en la Constitucion Polilica
dEI Fem {...) asi el articulo 139° de la Norma Normarum establece los principing
y—den;-.cha.s de la funcidn jurisdiceional, consagrando el incise 3.7 la observancia
::Ee! detu_da proceso y lo tutela jurisdiccional™. La observancia del Debido
F'mt:n‘."su Legal, también es una garantia reconocida a nivel supra nacional, ¥ se
j&ncuentm contemplada de manéra expresa en la Declaracion Universal de los
Ercrcghn Humanos {articale 10°), Pacto Internacional de Derechos Civiles y
E’crhh;:ﬂs (Articulo 8}, Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
|Hnm§:u‘e [ Articulo XVII - Derecho a Proceso Regular) y la Convencidn
"&.I'.I:I.I:'FIJ.E.EIIEEL sobre Derechos Humanos o Pacto de San José de Costa Rica

| fAr l:.gula 8% - Garantia Judiciales).

2.- En ese sentido uno de los principios gue integra a la garantia del
debido proceso es el principio del juicio oral phblice, el misme gue
- 1*;; .‘ constituye toda una actividad procesal compleja ¥ unitaria de
5 = Ejnzﬂmianm que realiza en instancia dnica el Juez Penal o los Jueces del
§ /’\ é _-'.Jungndn Penal Colegiado, mediante un debate preordenado, oral,
'r;m.inl:ltlh'ﬂﬂil.'-'tﬂﬂl:h pitblico, continuado ¥ concentrado, que concluye ya sea
\ ,|7 -con la sentencia condenatoria (efectiva o condicional o reserva del fallo
= _a::-.nudtnatnrin] o absolutoria, o con sentencia que impone medida de
& Zseguridad. A su vez constiluye un mecanismo de control ciudadano y de las
' :r".:"partrss respecto &l comportamiento de los jueces, del ejercicio idoneo del
derecho de defensa v de la luncidn persecutoria del Ministerio Pablico v que
los jmicios se desarrollen de conformidad con o que la ley senala.

. .. 3.- De conformidad con el articule 355° del Codigo Procesal Penal,
e E:-rescr{be *Recihidas las actuaciones por el Juzgado penal competente,
'a't-.-. d:-;tam el auto de citacion a juicio (...} Ia fecha serd la proxima posible,
an un intervalo no menor de diez dias (..) En la rezolucidn se identificara a
‘r:L_i-!rT;I se tendrd como defensor del acusado v se dispondra todo lo necesario
pardlel inicio regular del juiciol...).

4 L ha‘_]lt‘.{]’_‘ﬁuuil}:u del Tribunal Comtiduciongl, EXPF N2
L HE L JACHING. 10 de jonie de 2005,

[-Hl:‘.l'f{!. caso;, RAUL W



( %.- En este orden de 1deas y atendiendo a lo establecido en el articulo
355" del Codigo Adjetivo antes acotade, se verifica que el presente proceso
se encuentra expedite para el inicio del juicio oral debiéndose indicar la sede
del juzgamiento, la fecha de la realizacion y el emplazamiento de todos los que
deban concurrir al juicio oral seflalado.

IV.- DECISION

Por estas consideraciones, amparande las garantias que protege a todo
civdadano sometido a Proceso Judicial, v que le aseguran seguridad juridica v
una recta, y eumplida administracién de justicia, conforme a derecho -Debide
Proceso- en estricta observancia de las normas legales antes invocadas; se
RESUELVE:

I.r CITAR A JUICIO ORAL, en ¢l presente proceso penal instaurado contra
é:l acusado GEANCARLOS VEGA MEJIA, como presunto autor del delito
ﬁ CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL - VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE
E ',IEEIH.D en agravio de la menor de iniciales C. B. ¥. B., ilicito penal previsto en
{H -ef ﬂrtlﬂulﬂ- 1737 inciso 2 del Cadigo Penal, evento procesal que se realizard en
.'I'Ji !a':_i_\Sala de Audiencias N° 01 del Juzgado Penal Colegiado de la Corte
'g".E_sqiueﬂnr de Justicia Del Santa (sito en: AVENIDA PARDO N°* 832, SEXTO
PISO-CHIMBOTE), ¢l dia MIERCOLES TREINTA DE JULIO DEL ARO DOS

MIL CATORCE. A LAS OCHO DE LA MANANA [HORA EXACTA), acto en el

T :;"-g::UEJ se procedera al debate probatorio de los medios de proeba admitidos en
] ﬁl auto de enjuiciamiento.

.-'ﬂ NOTIFIQUESE a los siguientes sujetos procesales, a fin que concurran
n obligatoriamente a la audiencia piablica seflalada precedentemente:

sa. Al acusado GEANCARLOS VEGA MEJIA, con domicilio real en el

£ Sk

1.E1"-':-

ARDO PALMA MZ. B, LT. 2

1’ en la CALLE ANDRES A. CACERES MZ B, LT. 21,
M}m DISTRITO DE CHIMBOTE, quien debera

Pt i 5
) l'; 4 Igsushr a dicha audiencia de juicio oral, bafo apercibimiento de ser
o declarado REO CONTUMAZ, en caso de {Inconcurrencia

. ﬁ;@ﬂﬂm por lo que en tal circunstancia el Juzgado ordenara su
mnduccmn mmpulswa oficidgndose a la Policia National del Peri™s fin

$13




b. Al abogado defensor del acusado, doctor JUAN FELIN CAMPOS
RODRIGUEZ, con domicilio procesal sito en cl: JR, ESPINAR N* 671,
OFICINA 308, 3" PISO, DISTRITO DE CHIMBOTE, quicn dcbera
asistir a la audiencia de juicio oral, bajo apercibimiento de designar

de defensor publico reemplazo.

€. A la parte acusadora, representada por el sefior Fiscal Provineial de la

Tercera  Fiscalia Provincial Penal Corporativa del Santa,

Dz, JULIO ANDRES OBREGON CHINCHAY (Fiscal responsable Jalme

Jesiis Li Gareia), con domicilio procesal en la AV. PARDO N° 835,

4" PISO, BLOCK “C", DISTRITO DE CHIMBOTE; quien debera asistir

2 a la audiencia de juicio oral, bajo responsabilidad disciplinaria en
% caso de inconcurrencia infustificada.

:."_Eﬁ. A los ORGANOS DE PRUEBA ofrecidos por el Ministerio Piblico y

3: admitidos en el auto de enjuiciamiento:

d, 1. TESTIMONIALES: s

i 03 PNF ANDRES ALEJANDRO VASQUEZ SANTISTEBAN, con
domicilio real en la CALLE ATAHUALPA MZ. 4-B, LT. 25,

PP. JJ. ESPERANZA ALT D en la
COMISARIA DEL 21 DE ABRIL URS0S
HUMANOS DE LA DIVPOL DE C

PRADO N* 400, DISTRITO DE -CHIHBQLE, qui-&n debera asistir a la
audiencia de juicio oral, para gue deponga sobre las circunstancias

posteriores del hecho,
COMELU r £ olicial en casoe de

£
. % inasistencia.
L B

L/ CARMEN ROSARIO BOCANEGRA FLORES, con domicilio real en el

‘AA, HH, 16 DE DICIEMBRE MZ. C, LT. 05, DISTRITO DE
CHI ncia & s de la Empresa Hidranding frente

a la Urb. Laderas del Norte], v cn |z CASILLA JUDICIAL N° 5325 DE
LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA, quien debera asistir




Fera) te la autoridad I en ecasoe de
inasistencia.

MENOR AGRAVIADA C. B. Y. B., con domicilic real en el

AA. HH. 16 DE DICIEMBRE MZ. C, LT. 05, DISTRITO DE
CHIMBOTE (referencia a espaldas de la Empresa Hidrandina frente
a la Urb. Laderas del Norte), v en Iz CASILLA JUDICIAL: N° 525 DE
LA CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA, quien deberd asistir

a la audiencia de juicio oral, en compafiia de uno de sus padres o de
persona mayor de edad, para que deponga sobre las circunstancias
precedentes, concomitantes y  posteriores  del hecho, bajo
apercibimiento, para éstos  1ltimos, de ser conducidos

compitlsivamente por Ia autoridad policial en caso de
inasistencia.

@) 5 d.2. PERITOS:

_- EATIA CONSUELD R.l“l.h'iIRE-.?.- GARCIA, con domicilic real en el
=5 1 .i:': PASAJE 1, MZ. A, LT. 20, AA. HH. LAS AMERICAS, DISTRITO DE
O NUEVQ CHIMBOTE, v en su domicilio laboral sito en la
INTERSECCION DEL JE. TUMBES ¥ EL JE. LEONCIO PRADOD,

DISTRITO DE CHIMBOTE (Instituto de Medicina Legal], quien

debera asistir a la audiencia de juicio oral, para que deponga sobre las

conclusiones plasmadas en ¢l Protocolo de pericia psicolagica N

ﬂﬂ1434—2013 PSC, bajo  apercibimiento de ser conducido
F_‘._ compulsivamente  por la autoridad policial en caso de

% inasistencia
L 5% III‘ o

- RUBEN DARIO AREROYQ URRESTI, con domicilio real cn la URB. LOS
HERHEE MZ. G- DE NUEVDO « ¥ £n su

I
g dr}.mmuu laboral sito en la INTERSECCION DEL JR. TUMBES Y EL
”f,' R, LEONCIO PRADO, DISTRITO DE CHIMBOTE (Institute de

i ' Hedimgg !ﬁi‘ﬂ], quien deberd asistir a la audiencia de juicio oral, pzu-a




T
-
=

compulsivamente por la autoridad policial en caso de
inasistenci

d.3. DOCUMENTALES:
- Acta de Intervencion Policial N* 055-2013-REGPONOR.DIRTERPOL.A DI
VPOL.CH/C.PNE.21A-SIDF.

- Acta ¥ Video de entrevista de menor en camara GESSEL, de fecha 28-

(2-2013, conteniendo la declaracion de la menor agraviada,
- Acta de Reconocimiento en rueda de personas de fecha 28-02-2013,
- Acta de Constatacion Domiciliaria de fecha 28-02-2013, efectuada

sobre el domicilio del procesado, de la gue se elige la contundente

coincidencia con las caracteristicas del lugar con aquel que Ia agraviada

% ha sefalado se produjo el latrocinio.

E

A las ORGANOS DE PRUEBA ofrecidos por la defensa técnica del
acusado y admitidos en el auto de enjuiciamiento:

d.1. TESTIMONIALES:
- SANDI MAYER CORNEJOQ CRUZADO, con domicilio real en el

AA. HH. 16 DE DICIEMBRE, PABAJE §/N MZ. C, LT. 05, DISTRITO

DE CHIMBOTE (referencia a espaldas de la Empresa Hidrandina
frente a la Urh. Laderas del Norte) quien debera asistir a la audiencia

de juicio oral, para gue deponga sobre ¢l hecho de gque su hija estuvo en
una fiesta el dia de los hechos acompanada de un menor de 15 afios de
edad y con el acusado, bajo apercibimiento de ser conducido




oral programada en la presente resolucion, conforme a lo dispuesto e el G'F"L
articulo 355 inciso 5" del Codigo Procesal Penal.

4.- FORMESE el Cuaderno de Debate, con el auto de enjuiciamisnto y de
citacidn a Juicio Oral, conforme al Art. 5 del reglamento del expediente
judicial, Res. Administrativa 096-2006-CE-PJ expedida por el Consejo
Ejecutivo del Poder Judicial.

5.- TENGASE POR FOERMADO el Expediente Judicial, con los actuados
remitidos en el cuaderno de acusacidon, conforme al articule 1367 del
Cadige Procesal Penal, v PONGASE a disposicién de los sujetos
procesales por el plazo de CINCO DIAS para los efectos indicados en el
articulo 137" del Cadigo acotado,

6.- S5e deja constancia gue el acusado se encuentra con Comparecencia
restringida, v la parte apraviada no se ha constituido ¢n actor civil.

T.- SE DEJA CONSTANCIA que la fecha para la realizacion de la audiencia
ha sido sefalada de acuerdo al cronograma de audiencias del sistema de
programacion de audiencias, precisandose que ello se debe a la recargada

agenda que tiene esbe {'_'Il'rga.nﬂ Jurisdicocional,

8.- NOTIFIQUESE a los sujetos procesales con las formalidades de ley.-
8.5,

Dr. VARGAS RUIE.

Dr. TEJADA AGUIRRE.
Dr. GALLO LIMAY]




, HIEl  CORTESUPERIOR DE JUSTICIA DEL SANTA
o JUZGADO PENAL COLEGIADO DE CHIMBOTE

Cuwaderno Judicial ¢ 3520 3-83-2501 - JR-FEN3-
Arusadn : Glancaros Viega Mejiz

Agraviado D CBY.E

Director De Debales + Jorge Marin Gallg Limaymanta
Delio = Viglsckin Sexual e manor de Edad

Asistenle Jursdiccional Carlas Gasiro Cardenas
Asistenlo de Audiencias ¢ Blasce Veronika Rodriouez Talavera

ACTA DE AUDIENCIA DE JUNCIC ORAL
L ETAPA IMICIAL:

En Chimbote, sendo los O7:55 AM el dio 14 de Octubre 2014, en lo Salo de Apelociones, af

Juzgedo Penal Coleglade de Chimiate, comsliluida por los mogsinodos Dr. Jorge Mardln Galla

Umaymanta [(Direcler de Debales) Jufio Ermesto Tejodo Agulre v Waller lsidere Vargas Rulz, 52
. iecliza lo gudiencio de Julcle Oral, en & proceso seguido confra Glancarlos Vega Mejia. por el
1 presunio delilo ce Violaclon Sexval de menor de Edad, en agravio de C.B.Y.8,

te hooe conocer o los sujelod procesales que ko audiencia serd registrada en oudio v video, cuyo
grabacion demostrand sy desomobo, confoime o eslablece el arficuls 3812 del Codigo Procesal
Pemoil, paicliersio occeder 0 10 copio de dicho reglsing asimisma, o demara en ba rslalacktn de la

refanle auchesrcia se el 0 que ho exiElid un clarguee en el Expedienis B 21 1-2014-73 por 1o
§ue, s bas jolcila cque pracedan oradmente g identficanse.

VERIRCACION DF LA PRESENC|A DE LOS INTERWVIMIENTES

Minlslerio Fublico: Dr. Joime Jesds U Gorcka, Fiscal Adjunto Provincial de fo Tercero Fscalia
Fenal Corporaiiva de Sonfa, Domiciie Procesall Av. Pordo N* 834 - Chimbole. Teléfono de
cortacto 776375985,

Abogodao Defensor del acusade; Dr, Oscor Edvarde Giralde Espineza, con Beglshro del Colego

B
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& E de Abogodas del Sonta N° 432, Domicilo Procesal: Viclor Rodl Haya De La Tares 574 - Oficing
T o M= 207 = Chirmiate.
yanay B &)  Acusado: Glancarlo Vega Mefio, identificods con Documents Mocionsl de ienfidod H*
= i :;g‘g AT U702
- . R

- o - o - v
Juer: Incica que en ka sesidn anlerior se swspandit o avdiencia o fin. de que Soncurman (o8 drgancs

e prusba par porle del Ministerds Pdbico,
{ Fscal: Indca que B concumicd solo Ealia Cormusls Bomires Gorcio.
Absgads del acuzade: Indica gue ha ocordodo con o acusodo que deseo declaror.
Juer: Indicao d acwodo que va o decloror de manera valupians y espontanea sabre los hechos
quie son maleno del presents pcio.
Acusode Indicg qua no sobe parguee 1o chica e echa 1o culpa, 5 glla sobe guién e ha nacho,
porque me culpa a ml, onora ella idenfifica con ks rosiros, pero esgs rosiros na lo lengo. no sé
porgue elg doe que yo soy, N debe wer asi. yo soy nocente oor @0 vengo a aste audiencio,
ahoed yo guiero que ello dga quién 24 ko persena, ela sabe quien es, yo lengo ks nomibres de

ilvg Fluisnes hain edlodo con a chilco, el nombre a5 Yelscn Minaya,

Ei fical: Objela lo que esta sefalondo &l acusade,

gg Direcior de debates: Indico que 2l coleginds Hene u criters gue por moyona no se comparle, esto
T s, ojue fanto el Or. Tejoda ¥ mi persona, quien dirige &f debale, somos de la opinidn gue
=3 L ooutado puede hoblar de manera libre y volunbaria, bn herdr susceptibiidodes de ofros personas.
Efe pr. Varges: Indica que &l relate no puede refernse a los ontecedentes de o ogrovioda ya que ese
o3 wchoria incuniendo en la reviclimizocien, es el guien estd procesode por el delito de vickocion

Aoxual Oor 850 mE opondgs. porague olecto o kos derechos humanos de la viclima.

Acusade: Indica gus o chico vive mas alld e mi Coga, ¥ 2ila Do 0 Duscar o wn chico llamodo
& cvel, pers no ¥l ero su eromonado v salo [o v roda recn, pers Ne 8 porgue alia me echa ko
L ulpa, va gque el préaclicamente estd mal, d ella dice que es de su coxa, no 5& porgue pasaba por

ahi o a3 ance o doce de la nochs buscands a Mavel, v por @i sale ka veig, vy ella ne sobe o guién

i
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fa-chur g1 cudp, wa ne fengo cortes, nl fofuojes, v mi cuarto no e: de colar angl, ya quea al Hieal ha
o o ver mi oo al dia siguiente.

A los pregunlos del Fiscak Vivo en Ricardo Faima Andrés Aveline Cores por el Progreso,

Exaclamente Ricordo Palma sz B LE 21, 53 de visla no fisne confionza, Saiio a jugar paride en

loderas v como seodbomos cuadia y cerca de mi casa vendian reflescos en una cobofita y mea

quede con mis amigos refrescandome, ella estabo en el grupo. Bstaba con mis amigos. ella

preguniola por un fal Marval, el vive o unas cuodras caso de la mia v ella se ocercd o preguniar

noda mias, Mis amigos ke dijeron a la chica, (o levaron para o, ¥ sus amigas le dijeron parea aue

wayan, ¥ hobio wna molo del hermano de &, gue el chico se lomobg Yeison, elos enlrarcn a ko

molo con o chica, en ko mets que estaba estocionade. Anfes de que lo capiuen dos dios ofrds ¥

ello eniro con @l chico Alvin y yo estoba en lo esquing con ofro pata. A i cow, o molo estabo en

Wocoia de glia y el chico Yelson eniro con ellg, v vo v oue era tarde, era came (os 3 o4 de ko

mafiana, Fsluve an su cosa. Bso ha posado o lot 3 & 4 de o modrugado, porgue yo esloba corca

dle k3 cosa. Yo eslaba en la noche fomondo relresco. y mis amigos ko levaron en la mol SRS

Fiscal defo constancio que el ocusodo esid entrando en contradicclones. Mi casa &4 pintoda de

colar verde, puerta de fiploy color azul, madera delgoda, perfenece a la cale, ¥ un porlon blanco

alada, o denfro de mi sola fango un mueble de junce, una religercdora, en el segundo piso lengo,

un cucria 0 lo derecha v a lo izquierda de mi mama, ¥y mds elio el de mi hermona, tengo has

cuanos nada mis, el que esla para lo derecha es come una "u”, y esta pussto una estera, y el olre

cuario es de loonilio nada mds ¥ &l olro cuario a3 con estera y uno ventana odelante. Mi habitacidn

L a5 9l Que esla Con Ung esleray unda veniona gue vo o o escalend g ko derecha v una venlana que

: v o cobe, no fiene ropero, hoy un refiigeradong viela ¥ su.cama de fers coky medio marran.,

Wivia com i manmd, mi papd, mi hermana y mi cufodo, yo gormia con mi sobining menor, Como le

ifo mis amigos lo kevaron @ la chica y me insutoron con groserias y primero enire con el chico

gﬂdfﬂw ¥ de-ohl enfre en lo mote con ol ta Yeison, Le disron vamas mds haya para conversar con

g’ chica y a mi ma insultaran. Eslaba mi papa, mi mama, mi hermana, mis sobrnos v mi cufiods. ¥
L]

--td

o e S 10 lewanon O o chica vy Yekon el duefo de ki coso ko fevaren en la moto v como era

darde me ful a su cosa v no sé gqué in han dodo. Al ofro dio omaneciendo v me fuia comprar a lo

enda me dijeron diciendome Gue no he hecho nado. Me refire o los 4 0 5.de ko mafana y como

| popea se iba a robaojor a bos 6 de ko mofano, me ful Y cuando sai g comprar [o jodisron a Yeisan
que hobio hecho con la chica ¥ yo me avergencd. A sitantlat dijsder gue Hablaen:

luciones con:lochica. Porque mis vecings eslabon okl BBr asa g mi me jodiercn muche

g 3 ¥ Ble los viacinos, dsea que yo no he hecho noda, pero ef Telson ese dic comento que @ hobia sido,

Yo | & A8e que & e hobia hecho, por eso e conté la verdad @ mi abogado v mi obogodo me dijo gue me

;ju&-dqftp.':ﬁln:h.

o e i 1.

kia Hogrigue: Talewerz

ESPECIALATA JUDCLAL DE AUDERCIAS

Aby Elanza

o
A las preguntas de su ohogado defensarn Entroran o la mala, e malisrcn con lo chico v se meaitld
Andy v luego Teson v lkego & melid con lo chica osu casn, 2 enconiroba cosl 0 &0 5 malros, Mo,
Mo 56 qué habiran hacha v estaban gk v luego eniro vno de ahi el duefio, ¥ como vi qua vo ena
farche me ful O me cosa. MO & famibién quisrs saber por eso quiero gue diga o verdod, dice que
fengo fatuaje v no fengo €50, Yelion Mindyo Comstansa, Andrew Acaro Alva v Marvel Sandoval,

{ Mo solo dos estoban con la manor, el Andrew eniro v dijo ya ero {onde ¢ 52 [ue g cma y el Shicoe
Yenon o melid o 30 cos o la chica,

A las pregunlas aclaraborios del Dr, VARGAS: Es ung motooorn color celesie, pers con meds
raaranjeds, ¥ ahoea o combiaran de fors o color aaul, Si e de 5w hermana de Yessan, que e Bama
IMerselaan g e dicen facpiba. Su hermiono frabajo ladondo.

A los preguntas aclarotedas del Director de debates: & o | de lo madnugada, venia sola buscandao
| = aiManvel, Como le digo jugomos desde kaos 8 o ¢ de lo noche. Ese dio jugué hasta los 11:30 de ko
2 n-&_',::he. 3 Jugrué con Marved v con Andrew, pen Yeison estaba en lo esquing. Me i a refrascar con

=

| Bvalion, con Anckew, Mavel ¥ dos chices mos Viodimir que su gpode es "Chumbeque”. Pargue lo
ocig o ung de s omigos. Porgus Marved se fua d campral eGmida, oS asoemao [0 chicd ¥
nta por Marvel ¥ yo e dije gue no se, v mis omigos i dijecon gue se hobxio Ko o cormpror
ido. La mofio esfoba eslocicnodo en lo coso de Yeison v e dijeon o ks chica pord gue vayan
Torverson, Yeison ol dusfio de ke cosg, v Yeisen me dijo vames manicdn. Como nd sabéa gue iba a
Jsow, como @ misrme Yemon ha dicho gque lenio relocionss con la chico, i gue entraron en o
bto con o chico, Led fres enbioran @ o molg con Andresw, Frimero solid Andrew porque dijo que
1 era larde. ¥ luago endrd Yesan o k moto. luege b llevo o s oosd. Lo dnica gue dijs Andrew es
o= e ~Aue yo estd v gue va e iba. & vo me guede an lo esquing v ya mea ibo. A log 3 o 4 de ko moAono.
FEESGT F Hosta kas 4 0 5 de o mofiona ¥ luege me fui o mi casa. Estobo en la esquina temminanda mi
refresco, Refresco de granadike, Eromedia hara, urm hona,

?-—



& las pteg.ml::u: aclaratorias del seflor fscak Pergue los conczco a elics v como ios ter1go en mi
facebock, ohi sale sus nombrss y opelidos. Desde chibolos, doce ohos mas o menes. Yo bz die o

verdod nt::ui abogado y mi abogado me dijo que no digo nedo que me quede coliado, Tombisn
Cuisdr o sabesr.

Director de debotes: Indico que ol pedlo e la ha nofificada v no ko concurmdo.

Flscalk Indico que se hogao su conduccidn compulsva,

E‘fﬂﬁlfrbdf Debates: Indico que lamisién no ha concumdo el Sulb Oficial Andnis Alajandro Yasquez
antisiabomn,

Fzeal: Indica aue se hago s conduccidn carmpuliva

Direcior de Debates: [ndico que 1o oo perite Eathia Corsuslo Rormnkez Garela, esta nolificoda v no

R concurmido.

Fiscal: Inclico que con respecto o lodos conduccidn compulsiva,

Abogado de la defensa: Indico que igualimente parn fadas,

Juez Indica que emile g sigulenie resolucion.

RESOLUCION NUMERD: OCHO
Chimboie, colorse de aciubne del
s mill calorce.-

VISTOS, 0IDOS ¥ ATENDIENDO: PRIMERO: Glue, medionts resclucion de fecha primerg de ociubie de

presente afio, 58 citd a este sesion al Sub Oficial Vasquerz Sonfisteban Andrés Algjancko, o la perifo

tatyo Coniuglo Ramirez Garcia; v, al perite Moro Edpar Zavelela ded Valle: sin embargo, estos no

Fian cancurficls a lo présente dligencia, por lo cual, @ Minideds Poblico, solcila su conduccitn

compulsives al igual. oue o delarsa del aowsodo. SESUNDO: Que, estands lodet dabidomants

realificados, se debe oficiar g o Folicio de esta kcalidad a fin da que cenduzca compulsivamente
al leshge v, o s peilss antes mencionodos. porg o presents sesidn, la misma gue se deberd
mfialar en sy debido operiunidod, debiende informer sobre kas occiones reclzodas pona Ia
conduccian compuliva de estos pevconns, deblands redizar ese mismo o, horas antes de la
diigencin, K COncumencia a les legares donds aboran a fin de quis 105 comuzean, nd realizonds
una lakzor de nolifcocian, TERCERC: Gue, eslondo presente io mendr agravioda, e Minsleno

PUbiico se compromate o froera para lo prodma sesdn de audisncios siguiente. la misma que 5o

vz o suspender paro el migrooles veinhcds en la sala N 1 o horas dece del medie dia, Asmismo

langaose en cuenta lo que prescribe &l arliculs 375, numeral 2 estends o que e encueniron suistos

a ka conduccion compulsiva los testigns ¥ pentos, dn pefjuicio de elld de noliicado: da marera

percnol a los perites g fin de gue coloboran de o contronia serdn denunciodes conforme a lo gue

esfoblece el orficuld 3727 del Codigo Perol. Por toles consideracionsas se resuaive:

1. DISPONER ko CONDUCCION COMPULSIVAMENTE al Sub Oficial VASGQUET SANTISTEBAN ANDRES
ALEJANDRO, o lo perilo KATYA COMNSUELO RAMIREZ GARCIA; v. ol periio MARIO EDGAR
IAWVALETA DEL VALLE; en consecwancia OFCIESE o la Policia Macional del Pend a fin de qus los
COMBUICO COmpuUkivaomente para o p'-rm:ir'nn seian do dudfarcial Sin pafucio de naliicarnss o
sus domicilios senoiodos en oubos.

2. SUSPEMDER ko presente sesidn de audencias para ser confinuado el DIA MIERCOLES YEINTIDOS A

Quedonds nofficados fodos o
intarvinientss, bajo los mismos opercihimientes sefialodos en & aute de cilacidn a juicio aral.

lil. CONCLUSION:
Siendo los 08:58 AM, 52 do por SUSPENDIDA Io cudiencia de pacio ardl y por cenada [0 grasacién

del gudio ¥ video, pretediendo a firmarla ks seforg Juesz y el Aslstenie de Audiencio encargada de

lo reclaccion dEl & o ko dispore e arlicule 1217 del Codige Procesal Penal -
BB — b RO, MR oSoeRAOUL,
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 EE UIGADOPENALCOLEGIAD)

EXPEDIENTE : 00375-2013-83-2501-JR-PE-04 j
IMPUTADO : GEANCARLOS VEGA MEJIA Y
DELITO : VIOLACION SEXUAL DE MENOR DE EDAD

AGRAVIADO : MENOR DE INICIALES C.B.Y.B, y’)

SETEI0E SOINDENATORIA

RESOLUCION NUMERO TRECE.,
Chimbaote, treinta de octubre
del afio dos mil catorce.-

VISTO Y 0iDO:en audiencia privada de juicio oral, con reo
libre, iniciado el uno de cctubre del afo dos mil catoree, y confinuada los dias
catorce, doce y treinta de octubre del mismo afio, ante el Juzgado Penal
Colegiado de la Corte Superior de Justicia del Santa, integrado por los Jusces
Penales: Dr. Mardeli Carrasco Rosas, Dr. Walter Vargas Ruiz v Dr. Jorge
Martin Gallo Limaymanta (quien actud como director de debates); en la
acusacion penal formulada por el Fiscal contra; GEANCARLOS VEGA MEJIA,

jdentificado con documento de nacional de identidad N° 47687702, de 21 afios
e edad, nacido el seis de marzo del ano de mil novecientos noventa vy fres,

.-’a.ryes Ruiz

rabaja de cachuelos, y también en la calera cuando es temporada, percibe 150

e.lr 1

311::1 de Juan Domingo y Vicenta, grado de instruccién: segundo de secundaria;
=i
an

id
W

uevos soles al mes, vive en Andrés Avelino Caceras Mz B lote 21 - Chimbote,

-u.'

é_nﬂ tiene cicatrices, ni tatuajes, tiene una pequena cicatriz en la ceja izquierda,

le dicen Geancarlos, no tiene antecedantes penales; acusado por el delito
CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL. en su: modalidad de VIOLACION SEXUAL
E MENOR DE EDAD, ilicito penal pravisto en el Inciso 2) del articulo 173" del
#Codige Penal en agravio de la menor da iniciales C.B.Y.B., presente su
Qf;ﬁl P bngadn Defensor: Dr. Oscar Eduardo Giraldo Espinoza, con registro CAS
L _.j, % 42, Domicilic Procasal: Victor Raul Haya de La Tomes N° 576 —oficina 207 —

PoDER JUSRGLAR
el 9 B Ry
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; Josus Li Garcia, Fiscal Adjunio Provincial de la Tercera Fiscalia Penal
oift 3 orporativa de Santa. Domicilio Procesal: Av, Pardo N* 236 -“Ehimbote
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El acusado decidié declarar en el juicio oral, siendo instruido previamente por &l
director de debaies. Actuado los medios probatorios en audiencia que han sido qu'Fﬂ f
admitidos durante la etapa de Intermedia, como son los testimonios v los d})'
documentos; con los alegatos finales de cierre del debate del fiscal y la defensa :'f
tecnica del acusado. Los integrantes del Juzgado Penal Colegiado pasaron a Q
deliberar, el caso s& encuentra expedito para emitir la decision final.

Y,CONSIDERANDO:

1.- IMPUTACION ¥ PRETENSION FISCAL.

1.1. Los hechos ocurrieron el 27 de febrero del 2013, previamente a la
madrugada del 27 de febrero, sucede que la noche de precedents la sefiora
Carmen Rosario Bocanegra Flores se encontraba en su domicilio, esto es en la
Mz, C lote 5 del AAHH 16 de diciembre y deja en el mismo a su menor hija de
iniciales C.BY.B de 13 afios de edad, la deja en compafia de su hermano
menor gquien se encontraba en una habitacién y en otra habitacion del inmueble
el padre de esta menor de nombre Sandy Mayer Comejo Cruzado. Hasta el
citade domicilio llega el hoy acusado para sacarla con enganios y llevaria hasta

g Eadﬂmicilin por inmediaciones del Colegio Ocho de Octubre del PPJJ Progreso

= Buiz

‘—islto en Mz. B, Lote 21 AA HH Andrés Avelino Caceres - Chimbote, una vez
]
E% el domicilio aproximadamente las 2 de la madrugada del 27 de febrero, este

BIge

-ﬁﬁlcede en mas de dos oporiunidades a mantener relaciones sexuales con la
m:’:énur de forma oral ¥ vaginal en contra de la voluntad de esta meneor, inclusive
l%pieza besandole el pacho, le saco la pantaloneta que trala puesta, asi como
su ropa inferior haciendo el acusado lo propio para luego abusar de ella; lusgo
e que la agraviada gritara este se retira del bafic aprovechando la agraviada
para irse a ofra de |as habilaciones dado gue habia varios cuarto encontrandola
r;%steriurn'bante en el cuarto de su tia y alli continuaba abusando de la menor.
F%almente el acusado parmanecio hasta las 6:00 am del 27 de octubre.
@‘érant& los debates orales se va demostrar y acreditar estos hechos que
bamos de sefialar, los mismos que se subsumen en el adiculo 173"

MONIALES: SO3PNP Andrés Vasquez Santisteban, Carmen Rosa

Bocanegra Flores y la Menor de iniciales C.B.Y.B. PERITOS: Dra. Katia
RSt =
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L. Fl Tarlos Wilfredo Castro Cardenas
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Consuele Ramirez Garcia y  Dr. Rubén Dario Arroyo  Urresti,
DOCUMENTALES: Acta de Intervencion Polical N° 055-2013-
REGPONOR.DIRTEPOL.A.DI VPOL.CH/C PNP.21A-SIDF,, Acta y Video de
entravista de manor en camara GESSEL, de fecha 28 de febrero de 2013, Acta
de Reconocimiento en rueda de personas de fecha 28 de febrero de 2013; v, el
Acta de Constatacidn Domiciliaria de fecha 28 de febrero de 2013. Siendo ello
asi, solicita gue se le imponga TREINTA ANOSDE PENA PRIVATIVA DE LA
LIBERTAD v &l pago de REPARACION CIVIL de §/ 2.000.00 nuevos soles.

2.- PRETENSION DEL ABOGADO DE LA DEFENSA.
Refiere gue la defensa hace hincapié de la teoria del caso en el sentido gque él

acusado es inocente del delito de violacidn de la menor de edad, que se le
hace del sefior fiscal, por tal razdn del curso de este juicio oral ofrecemos
demostrar esta postura de inocencia porque a nuestro juicio los elemeantos v
prucbas que se aporan para ser evaluados en esta causa resultan
insuficientes para determinar |a responsabilidad penal del acusado y por lo

af

PODER JUDIEIAL

sido ofrecido por el sefior fiscal, pedimos que s2a citado como corresponde.

=

E ~ tanto debera absolvere de los cargos. Solicita que habiéndose admitido como
E k- % prueba la declaracion del sefor Sandy Meyer Comejo Cruzado padre de la
Ii :E, 2 menor agraviada, por &l principio de comunidad de las prusbas que también ha
i

3.- EXAMEN DEL ACUSADO GEANCARLOS VEGA MEJIA,

Indica que no sabe porque la chica le echa la culpa, si ella sabe quien le ha
hecho, porque me culpa 2 mi, ahora ella identifica con los rostros, pero esos
rostros no lo tengo, no sé porque ella dice que yo soy, no debe ser asi, yo soy

D

JURELO0 Pehal CO

inocente por eso vengo a este audiencia, ahora yo quiere que ella diga quien
25 |la parsona, ella sabe quién s, yo tengo los nombres de quienes han estado
con |a chica, el nombre es Geison Minaya. Indica que la chica vive mas alla de
mi casa, vy ella iba a buscar a un chico llamado Marvel, perc no sé st era su
enamorado v solo la vi nada mas, pero no sé porque ella me echa la culpa, ya

; ﬁ:}la Eractlcamente esta mal, si ella dice que es de su casa, no s& porgue
= E.‘“Ea por ahi a las once o doce de la noche buscando am r as0

s0lo |§‘_‘.{EI3. y &lla no sabe a quién echar |3 culpa, yo no tengo cortas, ni
gue eI fiscal hq JEL':h I tasa al
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dia siguiente. A las preguntas del representante del Ministerio Piblico,
dijo: Vivo en Ricardo Palma Andrés Awvelino Cares por el Progreso.
Exactamente Ricardo Palma Mz, B Lt 21. Solo de vista no tiene confianza.
Salid a jugar partido en laderas y como sacabamos cuadros y cerca de mi casa
vendian refrescos en una cabadita y me quede con mis amigos refrescandome,
alla estaba en el grupo. Eslaba con mis amigos, ella preguntaba por un tal
Marel, €l vive a unas cuadras casa de la mia y ella se acercod a preguntar nada
mas. Mis amigos le dijeron a la chica, la llevaron para alla, y sus amigos |&
dijeron para que vayan, y habia una moto del hermano de &l, que el chico se
llamaba (Geison, alios entraron a la moto con la chica, en la moto gue estaba
estacionado. Antes de que lo capturen dos dias atras y ella entro con el chico
Alvin y yo estaba en la esquina con ofro pata. A su casa, la moloe estaba en su
casa de ella y el chico Geison entro con ella, v yo vi que era tarde, era como las
3 0 4 de |a manana. Estuvo en su casa, Eso ha pasado alas 3 0 4 de Ia
madrugada, porque yo estaba cerca de la casa. Yo estaba en la noche
tomando refresco, y mis amigos la llevaron en la moto. Yo no fui. Fiscal deja
constancia que el acusado esta entrando en contradicciones. Mi casa es
pintada de color varde, puerta de triplay color azul, madera delgada, pertenace
a la calle, y un portén blanco a lade, a dentro de mi sala tengo un mueble de
junco, una refrigeradora, en el segundo piso tengo un cuarto a la derecha y a la
izquierda de mi mama, y mas ella el de mi hermana, tengo tres cuartos nada
mas, el gue esta para la derecha es como una “U", y esta pueste una estera, y
el otro cuarto es de ladrillo nada mas y el olro cuarto s con estera y una
veantana adelante. Mi habitacidn es el que esta con una estera y una ventana
que va a la escalera a la derecha y una ventana que va a la calle, no tieng
rapero, hay una refrigeradora vieja y su cama de fierro color medio marran.
Vivia con mi mamd, mi papa, mi hermana y mi cufiado, yo dormia con mi
gsobrinu menor. Como le dijo mis amigos lo levaron a la chica y me insultaron
n groserias y primeroc entro con el chico Andrew vy de ahi entro en la moto
el tal Geison. Le dijeron vamos mas haya para conversar con la chica y a
i me ﬂaultamn. Estaba mi papa, ml mama, mi hermana, mis sobrinos y mi
ﬁﬁﬁ.“?‘cum le digo la llevaron a la chica y Geison el duefic de la casa la
I/ llevaron en la moto y como era tarde me fui a su casa };n_ﬂ_é‘é“iqu' fin han dado.
#maneciendo y me fui a comprar a |a tienda me dijerh' ndome
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r que no he hecho nada. Me retire a las 4 o 5 de la mafiana y coma mi papd se Q{‘ﬂ
iba a trabajar a las € de la manana, me fui. Y cuando sali a comprar lo jodieron ﬁ
a Geison de que habia hecho con la chica y yo me avergonce. A Geison le E?.I‘)))
dijaron gue habia tenido relaciones con la chica. Porque mis vecinas estaban
ahi. Por eso @ mi me jodieron mucho delante de las vecinas, dsea que yo no he
hecho nada, pero el Geison ese dia comento que &l habla sido, de que &, le
habia hecho, por eso le conté la verdad a mi abogado y mi abogado me dijo
que me quedara callado. A las preguntas de su abogado defensor, dijo:
Entraren a la moto, se metieron con la chica v se metié Andy v luego Geison
‘uego se matic con la chica a su casa. Se encontraba casi a 6 0 5 metros. No.
Mo sé qué habran hecho y estaban ahi y luego entro uno de ahi el duefio, y
( como vi que ya era tarde me fur a mi casa. No sé&, también quiero saber por eso
quiero que diga la verdad, dice que tengo tatuaje vy no tengo eso. Geison
Minayas Constansa, Andrew Acero Alva y Marvel Sandoval. No solo dos
estaban con la menor, el Andrew entro y dijo ya era tarde y se fue a su casa y
el chico Geison la mefib a su casa a la chica. A las preguntas
ACLARATORIAS del Dr. Walter Vargas Ruiz, dijo: Es una motocar, colar
celeste, pero con medio naranjade, y ahora la cambiaron de forro a color azul.
Si es de su hermano de Geison, que se llama Jonathan que le dicen foquita, Su
hermano trabaja taxeando. A las preguntas ACLARATORIAS del Director de
Debates, dijo: A la 1 de la madrugada, venia sola buscando a Marvel. Como le
digo jugamos desde las 8 o 9 de la noche. Ese dia jugué hasta las 11:30 de la
noche. 5i jugue con Marvel v con Andrew, pero Geison estaba en la esquina.
Me ful a refrescar con Geison, con Andrew, Marvel y dos chicos mas Viadimir
gue su apodo es "Chumbeque”. Porgue lo conocia a uno de sus amigos,
Porque Marvel se fue a comprar comida, y se asomo la chica v pregunto por
%ﬂaw&l ¥y yo le dije gue no se, v mis amigos le dijeron que se habla |do a
ﬁnmprar comida. La moto estaba estacionada en la casa de Geison y le dijeron
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~; tgajla chica para que vayan a conversar. Geison el duefio de la casa, y Geison
] = ﬁ‘n’e dijo vamos maricdn. Como no sabia que iba a pasar, como &l mismo
'59'1 ha dicho que tenia relaciones con la chica, vi que entraron en la moto
i%? chica. Los tres entraron a la moto con Andrew. Primero salid Andraw

orque "u qua va era tarde. Y luego entro Geison a la moto, luego a7 asu
ﬁ.‘b unico que dijo Andrew es que ya esta y gue ya se iba. §| Yo me g
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en la esquina y ya me iba. A las 3 o 4 de |la mafiana. Hasta lazs 4 o 5 de |a
marfiana y luego me fui a mi casa, Estaba en la esquina terminando mi refresco.
Refresco de granadilla. En media hora, una hora. Al re interrogatorio del
representante del Ministerio Plblico, dijo: Porgue los conoczco a ellos y
como los tengo en mi facebook, ahl sale sus nombres y apellidos. Desde
chibolos, doce afnos mas o menos. Yo le dije la verdad a mi abogado y mi
abogado me dijo gue no diga nada que me quede callado.

4.-ACTIVIDAD PROBATORIA.
De los medios probatorios ofrecidos y admilidos en su oportunidad, se actuaron
los siguientes:

4.1. Par el Ministerio Pablice, se actuaron las siguientes TESTIMONIALES:

4.1.2, LA DECLARACION TESTIMONIAL DE CARMEN ROSARIO
BOCANEGRA FLORES, con documento nacional de identidad N* 41238831,
guien es madre de la menor agraviada, se le toma el juramento de Ley,
advirtiéndale que incurrira en responsabilidad penal en caso de fallar a la

gé _% % verdad. A las preguntas del representante del Ministerio Pdblico, dijo:
22 w 2 Refiera gua viene sobre el caso de su hija de violacién sexual que sufrid, hija
ugﬁ.'i E::;ir-l de nombre Jennifer, los hechos fue un 27 de febrero del afio pasado, trabaja
u.z %EHE con su hijo mayor cuidando una casa; trabaja una semana antes de |a fecha

ﬂ que suceda, foma conocimiento en |a casa que estaba cuidando, fue el 26 para
?ﬂ er : amanecer el dia 27, cuando paso su hija tenia 13 afios, tomd cocimiento
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cuando su esposo lo llama y le dice que tu estas con Jennifer, pero ke dijo que
no estad conmige, ¥y enlonces a esas horas comenzamos a buscarla; eran entre
las 3 a 4 de la manana; salieron a buscarla como locos y no habia ella; v los
vecinos le dijeron que en la esquina estaban unos chicos que siempre se paran
& ahl y le dijeron que paso un chico con capucha y gue andaba silbe y silbe;]
= dicen que él converso con lla y su nifia salio; le vieron que salié con el chico;

JUEL

FE!

- no le vieron la cara porque paso con capucha; viven en el AA HH 16 de

hre y mi hija v el chico se fueron como para ir a La Espera

i
w
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o

casa gue pasa por el Gementerio, y cuando eran por las 6 am apare
iBamos esperando, vino su hija toda roja, toda arrancada, el cuello
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hija con miedo temblaba vy no dejaba de llorar v decia que estaba en la casa de
una amiga en un cumpleancs, s un chico que le ha llevado con engafios a
caminar y luego a su casa, no le decia la hora, sus familiares no estaban en su
casa, se fueron 2 una fiesta de cumpleafios, la lleve frente & una casa del
colegio B de octubre, casa de dos pisos, era de color crema con fachada de la
parte de abajo marron, tenia un porton, un callején, ahl se ha metido, e dio un
vaso de agua y al momento le dolia la cabeza, se sentia rara, le dijo al chico
Jue ya se va pera le agarro del cuello, no recuerda si le dijo que hahia gradas
aara el segundo piso, le metid a un cuarto no recuerda si le dijo si el color era
verde o azulado, tenia ventanas, habia un ropero, era una cama de madera
medic marron, habia un canastdn, mi hija le decla gue la suelte, &l |z dijo que
se calle, gritaba pero nadie le escuchaba, todo era de ladillo en cuarto
encerrado, habia mas dormitorios; su hija le dijo que era el chico, su hija no
gqueria decir gquien es porgue le habia decir 8 su papa, le comienza a decir
quien ha sido, le encuentra toeda lastimada, se encontraba lastimada su vagina
y recto, estaba desflorada, en el pecho tenia un chupete, su hija se defendia y
-al momento de acabar le hizo injerir pastillas, despues de tener relaciones ella
.’-".:se hize la dormida, luego de tomar las pastillas ella le decia que le duele todo el

i‘f*r.";:ﬁcuerpo. despues de dormir gueria salir pero le habia dejado encerrada y no

i -'pndia salir, luego de narrado los hechos se fueron a la Comisaria de 21 y
E’fpusiemn la denuncia y a raiz de eso el policia le dijjo gue tenia que venir mas

| ?ftarde porque en su celular salida que el (imputado) llamaba; a eso de las 7 de
la noche se fue a la comisaria del 21 para poder capturarlo al imputado, con la
policia mujer, con el policia de apeliido Vasquez, con el comisarioc Burgos llameo
a mi hija le dijo "sabes que Giancarlo, me han votado de mi casa, tenge

:i‘%—; % problemas con mi papa. &l le cito en el 21 de abvil y le decia gue venga para
'e‘fe, ; % que conversen, porque tempranc no lo podia ver”, eso fue entre las 9 de la
F‘i Eﬁzé noche, a partir de la 1 podemos vernos y si te han votado tus padres yo te voy
ﬁ'i & g ra::nger y entre las nueve o diez de la noche lo capturan, le cito a su hija en

a c:lullu#;;br su tras; &l estaba con otro chico gue es su vecino, ¥ cuando
.'I 1.1.,-llll
25 abi conversando con mi hija le eapturan; no conoce al atiisado, n le ha

y visto, sa tIE es el por el nimero de celular, su hija le indico que er Ia

pn;‘jjglusa &l |2 dio su nombre yerdadero pEt&.lng,,age,{ﬂﬂm PAIEELD 2
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comisana le dan una descripcion que &l era, pero no salia por el apellido, en la
comisaria su nifa dijo gue &l era Giancario, que le habia violado sexualmente.
Contra interrogatorio por parte de la defensa del acusado, dijo: refiere que
cuando su hija aparece le dio el nombre del acusado pero con el apallido falso;
no concurre al domicilio del acusado, no se dio cuenta de la emision de sangre
de |a vagina de su hija porque se fue al bafio y ella decia que le arde y le duele,
se hizo sus lavados con agua; su hija no sale de su casa a reuniones.

4.1.3.- DECLARACION TESTIMONIAL DE LA MENOR AGRAVIADA de
iniciales C.B.Y.B., edad: 14 afos. El representante del UDAVIT: Robeno
Carlos Pisco Villanueva, psicélego, identificade con Registro del Colegio de
Pszicdlogos N*11849. La madre de la menor agraviada: Carmen Rosario
Bocanegra Flores, identificada con DNI N°41238831, quien autoriza que su hija
declare en juicio. A las preguntas del representante del Ministerio Publico,
dijo: Se encuentra presente porque ha tenido un problema de violacién. Se
produjo en &l afo 2013, &l dia no recuerda. Tenla trece afos. Se encontrd en
su casa bafandose, se eslaba secande el cabello, Habra sido
aproximadamente a las ocho o nueve de la noche, CQue se encontraba
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bafiandose en el Asentamiento Humano 16 de diciembre Mz. C Lte. 5.
Geancarlos Vega Mejia paso por mi casa y silbandome me llamé. Yo lo conocl

jn

L]
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a el como Geancaros Vega Chavez. Lo llegué a conocer por una amiga. Yo
tenia una amiga y el amigo de mi amiga me |o presentd. No recuerde cuando

me lo presentd. Cinco veces lo he visto. En las cinco veces no tuvieron

-

relaciones sexuales. La primera vez tuve relacion sexual con él pero no me
lastimo y en esta vez si me lastimd. A la hora que pasa silbando le dijo que
bajase para que conversase, yo bajé, estdbamos conversando un rato en mi

b=

a Cruz me dijo acompafiame a mi casa a trasr unos parlantes, yo lo

w

gé % ga, entonces me dice vamos por el Olimpo vy un ra;-:r conversamos, yo le dije

Ei - E;;‘ g pero por alll tengo familia, no vaya a ser que me vean major no lo digo,

= E -§anm y venimos me dijo. Fuimos y luego regresamos. Cuando estabamos por
3
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tompafie, me dijo que lo esperage un rato, como caminamos mucho le die

ie.me regale agua, y &l me dice ya, saco agua, Yo lo estaba@Sperandg en la
#Jesquina de su casa, el entrd, luego me dijo pasa, yo lo dije que no y el avlas
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comenzd a abusar de mi. El traia en las manos los parlantes, bota los parlantas

SR

y a las malas lo jala. No pude despcjarme de &l porque &l era mas fuerte que J

mi. Me introdujo a su domicilic. Recuerdo que era a espaldas del colegio Ocho
de Octubre. Después que ingresé al domicilio me comenzd a besar y abusar de |

mi, ke saco su ropa, el también se sacd la ropa y comenzd abusar de mi, le
pbesﬁ su cuello, su brazo, todo su cuerpo, Lusgo me condujo a ofra habitacibn
que estaba de frente a la derecha. Tres pisos tenian. En el segundo piso me
empieza abusar. Me sube a empujones, yo no queria subir, me carga y me
sube a un cuarto donde seguia abusando de mi; luego se mete a un cuario,
tjue sacaria no lo &, luego yo le grito, le dije que me dejase, que no queria
veaner relaciones sexuales, pues le dije que yo no soy esa clase de personas
( fue le gusta estar con una y otra, yo le decia suéltame ¥y no me dejaba
lampoco. Se fue a otra habitacion y de nuevo regresd. No me fugue porque el
cuarnto o echo seguro, inteniaba abnl la puerta pero no se podia, en el cuarnto
habia cuchillos, tenaedores y cucharas, queria abrir la puerta pero no se podia.
Luego regreso y siguid abusando de mi. Despuss se fue de la casa, no echo
llave al dormitorio paro si escuchd que cerrd la puerta de afuera de la calle, no
podia caminar mucho, baje para abrir [a puerta y no se podia, intenté abrir la
§puerta y no pude. Cuando el empieza abusar de mi por lo menos abra sido a
- zrlas 11 6 12. He estado casi toda |la noche (refiriendose a la madrugada) porgue

&
¥
£

fifzt a mi casa no llegué. La habitacion tenia un ropero v una que era 2 color de

all

" madera y ara de madera, €l color de la habitacién era verde azulado, Para

-

¢ ingresar a la habitacion habia una puerta. En la cama habia frazadas, una tele,
# un Dvd, un equipo, nada mas. No me fijg bien de |la hora que Sali de la casa.
Eslaba un poco para que se aclare. Cuando llego a casa salieron a buscamse,
mi mama me enzeid la hora v eran las seis de la mafiana. Apenas llegue
%nc:untré a mi mama en la esquina con mi abuela, me pregunto a donde me fui,

=5

ol :ﬂtp le respondi, casi también que no podia caminar mucho. Me habia abusado,

éﬁe lastimd en mis partes y en mis piernas y no pude caminar mucho, no pude

nar bien. Mi mama me dijo anda dugérmete, llegando a la casa te voy a

sar ¥ Vamos a conversar bien; mi papa me dice que ha pasadd, & has

istado, que hemos estado preccupados y tuve que mentirle 2 mi papd qﬁﬁ he

_ F\fm‘" dorenuna fiesta con mis compafieras, v mi p‘ﬂ?n me dijo tu mama venir y tu

{ wvas a hablar con ella; yo hablo con.mi rna;r!ii: mﬁ#%ﬁﬁw%;:ﬁam
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¥ llorando le digo a mi mama que me ha pasade esto, que me han viclado y las
dos nos pusimos a llorar, entonces mi mama me reviso y me dijo que =i estaba
teda lastimada y golpeada, Yo estaba con una pantaloneta verde, un polo rojo,
¥y una casaca negra y unas sandalias verdes. A la hora que €l se fue mi ropa
estaba alli, me cambie rapido porque penszaba que &l iba a regresar, abri rapide
la puerta y me logro ir. Le menti a mi papa porgue Geancarlos me tuvo
emenazado, me dijo que si yo le decia algo a mi papé o a mi mama, &l es
capaz de hacerles algo a mis padras o hermanos. contra interrogatorio de la
vefensa técnica del acusado, dijo: La noche del 26 de febrero del afio 2012
tuvo su primera relacion con Jean Carlos. Solamente éramos amigos. Los
silbidos no eran parte de una cita con Geancarlos. No es que salga con
extrafios, yo lo conoci muy poco, el me dijo a mi "yo por si acaso voy a ir por tu
casa para ir a conversar', no era una cita, pues él me dijo "quien sabe que yo
no valia®. No eramos enamorados. Simplemente me dijo vamos a caminar por
alli y entonces yo la acompane. No sabia guienes vivan en el inmueble con
Geancarlos. El mismo me dijo ese nombre, cuando yo lo conaci a él, &l me dijo
yo me llamo Geancarlos Vega Chévez. El mismo me dio su nimero telefonico
cuande lo cenoci. Yo no lo he lamado por teléfono, el me lamaba a mi por

: I:éléfunn- MNo sé cuantas habitaciones tiene el inmueble, No sabe de gqué se

ocupa a diario Geancarlos. A las preguntas ACLARATORIAS efectuadas por

B4 I8l Dr. Walter Vargas Ruiz, dijo: En fa primera vez que tuve con é| relaciones

- .no me golped, fue con nuestre consentimiente de los dos; pero en la segunda
& :-':‘iuez gue ya con el tuve me lastimé. La primera vez fue en su casa de &l En 2l

"mismo lugar de la segunda vez. A las preguntas ACLARATORIAS
efectuadas por la Dra. Mardeli Elizabeth Carrasco Rosas, dijo: La fecha de
!a primera vez no me acuerdo. No me acuerdo del tiempo que paso entre la

fnﬂ‘lera v la sequnda. Habra sido entre diez dias por lo menos A laspreguntas

cACLARATORIAS efectuadas por el director de debates, dijo: Porgue le

:Ev:cnnnc.lﬂ un poco de tiempo, muche ko conocia a él, &l queria estar conmigo
pan:u w no queria astar con &l. Al re interrogatorio del representante del
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4.1.4, TESTIMONIAL DE ANDRES ALEJANDRO VASQUEZ SANTISTEBAN, }ﬂl{
identiicado con Documento Nacional de Identidad N® 42583439, con demicilio 4
laboral en DEPUNEME - CHIMBOTE ubicado en Jirdn Callao v Pardo, no
conozeo al acusadofjure decir la verdad. A las preguntas del representante
del Ministerio Pablico, dijo: Al acusade solo lo conozeo por la intervencion el
27 de enero del afo 2013, por una denuncia de su sefora madre
supuestamente el sefior habia violado a su hija, haciendose un operativo se le
1:bico en el campo deportivo del progreso a horas 21 horas en circunstancias
@n que iba caminande, al sefior, en el acta de inspeccidn de la casa del joven,
al dia siguiente, &l dia 28 que se hizo en un cuarto no recuerdo bien donde
estaba el cuarto, lo que se hizo en esa inspeccion, por lo que refirid la madre
gque alli s consumd el hecho en un cuarle, fuimos con el fiscal el sefior
defensor no recuerdo la direccion de la casa, la casa era de dos pisos, en un
piso habia un cuarto una cama de fierro ropero ropa, se mé indico que ha
sucedio la violacidn de |a nifia, por el tiempo no recuerdo bien, pero si me
acuerdo de una cama de fierro habia ropero ropa, la ropa en 2l ropero, en otro
lugar no recuerdo. A las preguntas de la defensa Técnica del acusado, dijo:

\< & -Cuando intervine al acusado, se le pregunto sus datos, porque la agraviada nos

SIS LA
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. dijo es un joven con su pelo asi, y que pasaba por alll, poer &l progreso fuimos lo
.| ;ubicamos le pedimos su nombre meda su nembre lo interverimos le dijo
. < vamos, que la agraviada que era asi de talla su pelo ralo y que supusstamentea
' |i: paraba en ese campo deportivo, cuande voy hacer la inspeccion la casa no
' recuerdo si estuvo presente la menor, si recuerdo que estuve el fiscal, al llegar
alli estuvo un familiar del joven se ke explico el mofivo de la diligencia dijo

PO ER

pasen; yo no firmo el acta de intervencion, porque yo hago el acta personal, el

i i
._| -
T B 2 :
Ty E, & mas antiguo hace el parte, el menos antiguo que es mi caso hace el acta
&3 B

f::; ‘E‘ﬂE—- personal, yo firme el acta personal del joven, el superior hace el acta de parte,
i £ 5% policalmente el superior hace el parte por mi grado solo hago el acta parsonal

b T .1".””-'1; p

.Bchica del acusade, dijo: No recuerdo si fue menor de edad
|I:J_5‘-'_II- :
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recuerdo pero si habia alguien. Al contra interrogatorio de la defensa




EXAMEN DEL PERITO

4.1.5. EXAMEN DEL PERITO MARIO EDGARD ZAVALETA DEL VALLE,
médico legista de la Division Medico Legal del Santa, identificade con
Documente Nacional de ldenfidad N®1807304B. Va exponer sobre el
CERTIFICADO MEDICO LEGAL 1461-EIS, de fecha 27 de febrero del afio
2013, por lo que procede a efectuar el juramento de ley, asimismo, pone a la
vista el documento gue ha emitide y manifiesta ser el mismo documento que ha
emitido. A las preguntas del represenmnte del Ministerio Publico, dij-:r que,
habla de un eritema perivulvar. El orificio himeneal tiene un dlarnelm arnplu::,
mayor de 2.5 cm, que no tiene bordes congestivos significa gue no ha sido
lesionado recientemente a nivel de himen. Dicha descripcidn corresponde a
una lesion antigua a nivel de himen. Existen muchas causas generalmente se
habla de penetracion por un objeto extrafio y este objeto extrafio puede tener
multiples formas. El himen es una membrana que se encuentra a nivel del
introito vaginal, el cual en la parte central tiene un orificio, que por lo general de
acuerdo a |la edad de las personas va aumentando, en una nifia de doce afos
puede tener un diametro de 1.5 cm, cuando existe penetracion a nivel de
genitales significa gque esta membrana se va a desgarrar, s justamente lo que
han encontrado a nivel de himen. Lo gue hablo es una desfloracion antigua. Yo
no hablo del objete porque ne me consta, dnicamente puede expresar la lesion
gue encuentro. Puede haber sido cualquier objeto extrafio. Existe una lesidn
reclente erosiva. Generalmente dicho tipo de lesiones son por aplastamiento. El
pene del varon es un objeto contuso y cabe dentro de ese marco de objetos.
Se refiere a un eritema wulvar, eritema significa enrcjecimiento, las
caracteristicas de este tipo de frotamiento es por frotacion que puede ser
cualquier ohjato contuso y nivel de himen se habla de desgarro gue es otro tipo
de lesién. Puede preducirse desnuda o estando con ropa. Existen varios fipos,
i . no sabe gué actitudes tiene la menor para gue haya presentado eso.

s \ Semanaimente ha efectuado alrededor de cualro a cinco reconocimigntos.
Gabedentro de lo que ha narrado la menor. Al interrogatorio de la defensa
inics dal acusade, dijo: Es por |az camﬂerlmﬂaﬁm lesidn,
geﬂqgﬂ_ralmegie la lesidn tizne un tiempo de rastéuracmn de, tﬁ.-;qjﬂs Mas o M2nos
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de once dias, cuando encontramos lesiones de acuerdo a las caracteristicas T"
sangranies, esguimoticas, color violaceo, etc, se puede determinar la
antigiedad de la lesion; en el presente caso a nivel de himen no hemos E/
encontrado ningdn fipo de lesidn, solamente hemos encontrado cicatrices a
nivel de himen. Cuando es mayor once doce dias. Lo que yo puedo deseribir
son las lesiones que he encontrado, no puedo determinar el objeto porque no lo
he visto. Al re interrogatorio del representante del Ministerio Publico, dijo:
El reconocimiento médico legal se le practicd a la menor el 27 de febrero del

afio 2013 a las 12:52 pm.

4.1.6.- EXAMEN DE LA PERITO KATIA CONSUELO RAMIREZ GARCIA, con
Documento Nacional de Identidad N* 20050653, de la Divisidn Medico Legal Il
5 del Santa. Ha sido convocada, a fin de que deponga sobre la EVALUACION
PSICOLOGICA N° 1484-2013; de fecha 28 de febrero del afio 2013, practicado
a |la menor agraviada. Manifiesta ser el mismo documento que ha emitido.A las

preguntas del representante del Ministerio Pablico, dijo: La menor estaba

5 | llorando, se mordia las unas, tenia un intenso grado de depresién y ansiedad,
% asociado al motivo de investigacion. En este tipo de casos la UDAVICT
solamente lo efectia para casos de agresion de tipo sexual. Si tiene que ver

SRR
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con el grado de intensidad. La ruborizacion se presenta cuando a la menor sa
le hace las preguntas especificas de como fue el hecho, siente verglienza vy al

Br. ¥Elier Vargas Rulz

momenio de narrar les hechos se enrojece, lo que en realidad es llanto. La

JIEEASS

ruborizacion es uno de los indicadores de estresor sexual, la menor tiene

verglenza como toda persona de contar lo que le ha pasado en ese momento,
%’ mucho mas si ha sido violkentada. Al interrogatorio de la Defensa Técnica del
! % acusado, dijo: Manifiesta gue se trata de olra pericia efectuada en la camara
% Gessel. Ha ulilizado la entrevista psicolégica, la observacion d_n_a: conducta, el
test de ka familia y € test de la figura humana de Karl Machover. La suderacion
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“ palmaria es porque la menor se encuentra con ‘un’grado’de ansiedad' v por eso
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4.2. Por la DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO, se actud la siguiente
TESTIMONIAL:

4.21. TESTIMONIAL DE SANDY CORNEJO CRUZADO, -padre de la menor
agraviada-, con Documento Nacional de ldentidad N°® 1802059, con domicilio
en 16 de diclembre Mz. C, Lote. 5, secundaria completa no me une ninguin
vinculo con el acusado /juro decir la verdad/. A las preguntas de la defensa
tecnica del acusado, dijo: Entre las 6 de la mafiana llega toda cansada con
los ojos llorosas temblando la ropa la tenia jalada, se le pregunto donde estuvo,
callada la boca lloraba nada mas no quiso decir, para luego llevarla a la casa
seguia con el [lante @ llorigueo tenia moretones en el brazo en el pecho, le
pregunto donde estuve lorando me contesta, me dice estuve en un
cumpleafios llorando, le vuelvo a preguntar igual sigue llorando agacha la
cabeza no me queria mirar la cara, estuve en un cumpleanos, y porque hasta
estas heras me guede dormida, le vuelve a preguntar se pone a llorar y me
abraza sabes que te voy a decir la verdad pero no te puedo decir la verdad
porque fengo miedo que te pase alge a ti , a mi mama o a mi hermano, mas
gue nada a mi hermano, tu no lo conoces a este chico ha estado viniendo aca
cuando me quedaba aca a vender raspadilla; moretones en el brazo en el
ipecho lo he llegado a conocer por intermedio por _una amiga paso por aca
isulﬁqﬂn fui @ ver quién es, me dice vamos a mi casa a escuchar musica a trasr
parlante, me dio las caracteristicas fisicas, tu no loconoces tiene acné, poco
chato, anda con capucha, se echa crema en la cara, en ese momente me dijo
que 2l tenia 15 anos. Que fue que Marvel es amigo del acusado y una amiga
de mi hija es amiga de este seflor gue por ese intermedio se conocieron. Al
contra interrogatorio del representante del Ministerio Piablico, dijo: Aparte
las lesiones gue he sefalado he tomado conocimiento, cuando me responde
la tercera vez me dice es cierto que un chico W no lo conoces.el me ha

A

-
-

glrlp.rad::- a escuchar misica a recoger un parlante , hemos ido a su casa le ped|
Agua alll me jald para adentro de su casa en ese momento le ha forcejeado le
ifado la ropa y abusado de ella en repetidas veces, en ese mome ntra mi
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posa y. preccupada y pregunia que ha pasado le dijo igual llorandp le
f’ Es[mnde lo ocurride, e va revisar le ve los brazos que tiene moretones en al
_ pechu ¥ la trusa las pares intima Ia tenia todo lﬁhmadn ne-presencio esto, a
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mi esposa le dije, en su interior su calzdn, su parte interior lastimado, tenia rojo Fl
lo que dice mi esposa, que tenia miedo el me amenazado que le va hacer algo

a mi hermano y & mi, que si llegaba a decir algo a tu papa o a tu mama alguisn

te vas a cagar fu hermano o a ti t2 voy a cagar, por ese temor no me dijo en |
pfimer momento que es lo gque habia pasado; no he tenido conocimiento que mi

hija habia tenido relaciones sexuales. A la pregunta ACLARATORIA del
doctor Walter Vargas Ruiz, dijo: Le pregunte qué cosa era el si era su
enamorado me dijo que no era nada.

4.3. PRUEBAS DOCUMENTALES:

431. Por el Ministerio Pdblico, se acluaron las siguientas
DOCUMENTALES:

# ACTA DE INTERVENCION POLICIAL; N°* 055-2013-REGPONOR-
DITERPOL- 21°% SIDF. La_ Pertinencia: Deja constancia de la
intervencion del acusado la misma que se realiza como ya lo ha
sefalado por la denuncia de la madre de la menor agraviada, que se
realiza un operative lograndose intervenir al acusado, deja constancia de
tedo el procedimiento legal que se ha llevado adelante v puesta
disposicion de |a justicia comisana 21 de abril para la realizacién de las
diligencias de ley. Defensa Técnica: Ninguna observacion

ACTA DE RECONOCIMIENTO EN RUEDA DE PERSOMNAS, con
participacion del Ministerio Publico. La Pertinencia: A través de este
documento el reconocimiento fisico que hace directamente la agraviada
en contra del hoy acusado como Ia persona que la agredié sexualmenta
ello &n virted de todas las formalidades que establece el CPP., esta acta
es prueba pre constifuida aprovechando la presencia del imputade en la
comisaria dado que fue detenido porque resulta un acto de inmediatez
irreproducible a efectos de poder aprovechar el tiempo tan corto gque
~ habia sucedid entrelos hechos v el reconocimiento efectos de que la
agraviada no pueda perder de su memoria alguna de [& acleristicas
ﬁﬁscusadﬂ.a fin de que con el frascurso del fiempo es que, por esa
i’ ;u;g;aj;uraleza es que adauiere la naturaleza de prueba pre constituida en

":.'

“ ¥bresencia del abogado defensor del acusatio~en este diligencia el




L
abogado defensor tuvo la oportunidad de hacer las contradicciones del aﬂ'

caso conforme obra en acta. Defensa Tecnica: Ninguna observacion. q-’

it

= ACTA DE CONSTATACION DOMICILIARIA. La Pertinencia: en la

parte final de esta acta se pracisan caracteristicas de una habitacidn que

coinciden en su totalidad con las caracleristicas donde la agraviada en

esta audiencia de juicio oral ha sefialado que ha gue fue donde el

acusado abuso de ella caracteristicas como es una cortina verde un

roperc de madera y una cama de dos plazas de color marron, esas

caracteristicas han sido brindadas por la agraviada al momento de su

declaracion que fue en esta habilacion con estas caracleristicas o una

g_ de los lugares donde el acusado cometit el latrocinio. Defensa Técnica:
Que en esta pruaba no se encontraba presente la menor agraviada.

4.4, Por la DEFENSA TECNICA DEL ACUSADO: Minguna documental.

5.- ALEGATOS DE CLAUSURA,

é‘é‘ nAE ?'-‘: 5.1. DEL MINISTERIO PUBLICO.-

ﬁﬁ E g Durante los debales orales desarrollados en diferentes sesiones de juicio oral
%"5 ‘3'5" ha gquedado demostrado, sin antes sefalar que para distarse una sentencia de
“3 = . cardcter, se hace necesaric de gque existe suficiencia probatoria haciendo
| % referencia no a la cantidad que se pusdan haber actuado, sino a la calidad de

e

o

estos medios probatorios gue convertidos en prusbas pusdan derrumbar el
principio de presuncion de inocencia del que goza un acusado o una persona

Eff £ o sometida al proceso, obviamente la culpabiidad debe quedar demostrada en
$§ g .‘? el grado de certeza en esta medida ha quedado demostrado que el dia 26 de
EE ; E? febrero del afio 2013 cuando la menor agraviada se enconiraba al interior de su
EE 7 domicilio, el acusado se acercd a este lugar y a través de silbidos llamo a la

p

=, agraviada (la menor) y la invocd a salir del inmueble ha guedado demostrado

.JE; £-DI'I la declaracion de |z testigo Carmen Rosario Bocanegra Flores, quien ha
o _'=.'*£'r;arradu £DMO €l acusado realiza este tipo de accion, asi como recientemente
j f-}étimnniﬂl del padre de la menor, quien ha sefialado como el acusagdo

al domicilio y de esa forma invoca a la or que salga de s
E-j"",,—u_'f P rRETE T AL
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domicilio para luego llevarla con engafios hasta su domicilio, donde finamente 9
en la madrugada del 27 de febrero a las 2 de la madrugada este procedié en
mas de dos oportunidades a mantener relaciones sexuales con la menor de
forma oral y vaginaimente, que al momento de producido los hechos contaba
con 13 afos de edad, aun habiendo prestado consentimiento para tener
relaciones no lo relevaria de responsabilidad puesto que estos hechos se han
subsumido en el articulo 173° numeral 2 del Codigo Penal que protege el bien
juridico de la indemnidad sexual no imporia el consentimiento los menores de
14 afios adn no pueden discernir de lo que estd bien o mal con relacion a su
integridad sexual, por ello resulta totalmente irelevante, esto ha guedado
debidamente demostrado con las conclusiones del perito Zavaleta Velarde
quien ha sefialado en audiencia de juicio oral y para explicar el certificado legal,
las lesiones que presenta la menor en la zona pﬁgnital y en la zona como es
el caso de equimosis ovaladas.oscuras tenues en nimero de tres en la region
externa del hombro derecho y dos en &, la mitad superior externa del brazo
izquigrde una rgjiza oscura el tercio posterior del braze izquierdo ncasi::;.a—d_ﬁ

por digito presion lo que comobora lo que sefiala [a propia agraviada de los que
sucedio que este habia ejercido digito presion a través de sus brazos para
sin el

LN

sujetar a la menor vy someterla 'a relaciones sexuales e incluso
consentimiento de esta; y en ano presenta signos contra natura lo que
corrobora gue lo verfido la menor, lo gque ha guedado dﬂbﬂ_ﬂr_ﬂﬂﬂtﬁ-‘ acreditado
con lo gue expuso el perito Mario Edgar Zavaleta Del Valle: no hay siluacion
que pleda dotar de incredibilidad o exista el animus de animadversion colerao ~
odio que pueda dolar a la agraviada al momento de vertir su declaracion contra
el acusado, ademas de su consistencia y persistencia al declarar, por esas
razones incluso habiéndose actuado el drgano de prueba sicoldgica y gue
ﬁmncluye que como consecuencia ha habido un deferiaro emocional
;u © estableciendo que como consecuencia de elle su personalidad se ha tornado
‘jde ansiosa extrovertida temor y desgano ascciados al melive de o
investigado estresor sexual, lo que comobora que fue sometida al ilicito
ido, por lo gue solicitamos se le condene a la pena en nuestro

erimiento de acusacion a la pena de de 30 anos mas el p

racién civil de S/ 2.000.00 nuevos soles por el dafio causado
épgfcuencia del ilicito penal en virtud del articulo 85°, es el dafio en si mismo
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y las consecuencia que se generan a partir de esa aceidn que se genera con el
transcurnr del iempo.

5.2. DE LA DEFENSA TECNICA DEL ACUSADOD:

Para imponer una sentencia condenatoria se requiere gue los sefiores jusces
lleguen al criterio del certeza de que efectivamante que para el caso concreto la
responsabilidad del acusado se encuentra debidamente acreditativa mediante
los drganos reprueba que se incorporado en juicio oral y asi poder resolver en
justicia tanto en la pretension de la que el acusado sea absuelto de los cargos;
por lo que la defensa en la evaluacion que se ha hecho a los drganos de
prueba y asi como los pruebas documentales, encuentro lo siguiente: existe
una graye coniradiccion con la menor cuando ante el examen efectuado en

{
A\

juicio oral afirmo de que ella tuvo relaciones sexuales por primera vez la noche
del madrugada del 27 de febrero del afio 2013 sin emba;;o los examenes
medicos que ha citado el sefior fiscal nos informe que al menor tenia una
desfloracion antigua que no condice con la afirmacion de haber sido virgen [a
neche del ilicito, es extrafio y raro y no coincidente que la menor afirme de que
el acusado con silbidos [a invito 2 salir de su casa y llevarla en el recomrido que
ella ha mencicnado, sin embargo ha afirmade de que ella no era enamorada
_g Eel a acusado &s decir no tenia ninguna relacidn, como para ella verse en la
'-f ituacion de salir de su domicilio sobre todo a una hora tan inapropiada, menos
g 3\3 dicho que fue presionada por el acusado, por otro lado es importanta
hybpreciar de que cuando se ha practicado el acta de inspeccion domiciliaria que
e %E ha incorporade como drgano de prueba se puede adverlir de que en el

. 2 Imismo no ha intervenido k& menor vy que solo esta diligencia s2 ha hecho a

EE%'“ { . _ partir de la intervencion policial con la presencia de! fiscal vy la presencia del
%% -ﬁ %’ abogado, sin embargo, el testigo que es policia Vasquez Santisteban gue es el
::J?'- 3 Eque interviene al acusado el nes ha dicho que al tocar la puerta , si advittic |a
t‘;% tzpresencia de una persona que le abrid [a puerta aungue de manera incorrecta
3 Eque ng, fiere si fue mayor 0 menor no deja reconoce gue en el inmueble vivian

f personas, no se explica como &5, si el acusado llevo a la menor el dia

0N, 0%, O Jndo_en) la

Cour, sdpire ki -||I||._I'|-.i-|| el Bapyka
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constatacion domiciliaria se hacen constataciones del inmusble pero no ha
intervenido fa menor y solo se precia al participacion de su madre v la policia |
con el fiscal sin embargo en ella no se advierte la jlustracion que era necesaria
para describir debidamente el inmueble a partir de la declaracion de la menar,
la defensa encuentra ofra cortradiccidn cuando la menar describe al autor de
los hechos y sin embargo esas caracteristicas no son coincidentes con el
acusado, no se ha efectuado una pericia fisica del acusado también es cierto

que es visible qua &l no prezenta las lesiones de arafazos que ha efectuado la

mener y de ofro lado tampoco se advierte de que al menor tenga un a exacta
informacion de quien considera ella era una persona conocida v no da sus
caracteristicas reales y por lo tanto es real el infarme a su padre que el autor de
su ultraje ha sido una persona menor de edad, ademas de que de manera
inmediata no informe a sus padre del hecho concreto del que habia sido
victima; hay que evaluar los drganos de prueba incorporados a este juicio
porgue esia en juego no solamente el hacho grave de un delito tan execrahble
sino también la libertad de una persona de acercarse a una realidad de justicia
de parle de usledes, si bien la menor ha expresado que el acusado es el autor
del ultraje en su agravio es de adveriir de que el aqui ha hecho una presencia
‘pelerminante para afrontar este juicio oral para los efectos de deslindar su
%‘espunsabmdad como corresponde a un civdadano responsable, debo agregar
Egue al examinar al testigo padre de la menor el nos ha dicho de que su hia le
ﬂl‘lfﬂm‘lﬂ UiEn prasanm al acusado a la menor fue una amistad sin embargo en
;fl testimonio del tesfigo no se advierte tal informacion y que la menor le
"?J-:pleau de gue guien habia presentado al acusado era un amige de nombre
Maw‘e_li_gi;ta aspecto demuesfra la incoherencia para dar una informacidn
é::raii:-le verosimil de los hechos, la defensa técnica, desea deslindar la
hsmnsabilidad gue e le incrimina al acusado, ya que existen razonables
dudas basadas en las propias versionss de |a menor debiendo aplicarse el
:F“"n":'F"":" del Indubio Pro Reo para absolver al procesado de la acusacion hecha
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L& Conshfuciono), recoida en el Expedisnie N° D00S-201 2-FTC, pubicoda & 24 enera 2015,

| .ﬁ‘: sobre i v lima o e impufse o depositor en & su confionza, o E”E-Ef_i[m T EI0E previsfon

6.-TIPO PENAL.

6.1. El delito contra La Libertad Sexual, en su modalidad de VIOLACION
SEXUAL DE MENOR DE EDAD, previsto en el inciso 2) del articulo 173° del
Codigo Penal' criminaliza el acceso camal con un{a) menor -de diez afios de
edad y menos de 14 anos de edad- por via vaginal, anal o bucal o realiza otros
actos analogos introduciendo objetos o partes del cuerpo por alguna de las dos
primeras vias. Con esta figura delictiva se protage el normal desarrolle de la
personalidad del o de la menor, que dado a su grade de inmadurez
psicobiologica un inicio sexual prematurc podria perturbar el normal
desenvolvimiento de su sexualidad, asi como su estabilidad emocional o
psiquica. DINO CARO CORIA aclara que mediante este tipo penal se pune la
actividad sexual en si misma, aun cuando existe el asentimiento o tolerancia de
la de la victima, pues lo protegido son las condiclones fisicas y psiquicas para
: EEI gjercicio sexual en "libertad”, que en fulure pude alkcanzar el menor de edad,
E:o recuperar quien adolece de una incapacidad transitorio o nunca aleanzaria,

83

4 el T
Eg;mm sucede con los enajenados y relardados mentales. En resumen —af

1$#adu aulor refiere—, lo que se pretende al mantener al margen a tales

g;:nanas de foda injerencia sexual que no puedan consantir juridicamente son
“las condicicnes materiales de indemnidad o intangibilidad sexual.

8.2. En la Ejecutoria Suprema R.N. N° 878-2005 - Huaura del 12 mayo de 2005
%s reconoce & la indemnidad sexual como objeto de futela del delito en
Somento: “...qgue en ios delilos de violacion sexual en agravio de menor de
ad se protege de manera determinante la indemnidad o intangibifidad sexual-

sfreigfa aios, ni mayor de freinfa ¥ cinco.
_:'ﬁ.i hgavictima fere enire calorce afios de edad y menos de deckecho, 1o pena serd no menor
A7 4B veinticinee ni mayor de freinta oios. (%)

! f—ﬂ? | InciEe declarads incansfitucional par el Resalutiva | de o Seniencio-

3 el agente fuviers cuoiguisT DOsCion, cargo o vincuio famar gue e oé poriicwor outodoa

en os incizas 2 v 2 saro de codena perpeiua.” .
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personalidad; por lo que resulfa frrelevante su consentimiento como causa de
justificacion para eximir a su autor de responsabilidad penal®. Por su parte, &l
maesiro RAMIRO SALINAS SICCHA precisa: "La idea de “indemnidad sexual”
sa relaciona direclamente con la necesidad de profeger y garantizar el
desarrollo normal en e dmbilo sexual de quienes aun no han alcanzado el
grado de madurez suficiente para eflo, como sucede en el caso de menores,

asi como con la proteccion de quienes, debido a anomalia psiquicas, carece, a
prior, de plena capacidad para legar & lomar conclencia del alcance del
significado de una relacion sexuar,

( 6.3. El autor PENA CABRERA FREYRE sefala; "El fundamenio de la tulela es
el grado de inmadurez psico-biofdgica de los menores de calorce afios,
siluacion gue los coloca en la incapacidad de contralar racionalmente su
conducta sexual”. Por sola razén biologica de la edad, la ley presume iure et
de iure que la menor carece de capacidad vy de discernimiento para

]
; ! comprender a plenitud el significade del acto sexual’. Por tal razon, el

LT

-':5 asentimiento resulta irrelevante y carece de eficacia juridica. En ese senlido se
= L‘: pronuncia la ejecutoria suprema recaida en el Expediente N® 0458.2003-
- T

o Callag: "Que o supuweste consentimiento prestado por la victima resulta
.'_-. g irredevante para los efectos del presenfe caso, por cuanto fa figura de “violacidn

PODER Juthcs

JEEET\E 9 presunte” no admite el consentimiento como acto exculpalorio ni para jos

ag T e oo :

( £l B efectos de la reduccion de fa pena, por cuanto en todos estos casos siempre se
. (\ L tendran dichos actos comoe violacién sexual, dado que lo que se protege es la
uy wm | =
53 indemnidad sexual de los menores™.
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7.1. La sentencia constituye la decision definitiva de una conducta que contiene
un juicio de reproche o ausencia del mismo, sobre la base de hechos que
deben fundarse en una actividad probatoria suficiente para derribar la
presuncion de inocencia que debe ser constatado con la objetividad de la
prugba validamentz practicada, que ella sea suficiente para producir un
conocimiento cierto o probable en la conciencia del jusz, debe ser Gtil para el
caso concreto, que finalmente de un reflejo exacto de lo acontecido.

7.2. Del razonamiento empleado mediante la operacidon cognoscitiva, mediante
gl analisis de los medios de prueba desarrollados en el juicio oral, etapa
prncipal del proceso, en el marce de las garantias ordinarias vy

{ Constitucionales, es decir en base a los prncipios de ocralidad, publicidad,
inmediacion, confradiccion en la actuacion probatoria, hemos podido establacer
con los medios de prueba actuados en el debate y, contrastados uno con otro
ha sido derribado la presuncidn de inocencia que le asiste al acusado
Geancaros Vega Mejia,

2
= ?Ea Para los efectos de la valoracion de la prueba acluada en el presente juicio

.

=—“gtitica, especialmente |os principios de la logica, las maximas de la experiencia

L 15

Wk

..Eﬂh’-lﬂ lo informan el articulo 383° del Codigo Procesal Penal. Siendo asi,
t'entémua gue en el presente juicio cral SE HA PROBADO mas alla de toda
duda razonable, lo siguiante:

E.gﬁz:- este Juzgado Penal Colegiado teniendo en cuenta las reglas de la sana

i) Esta acreditada que la menor agraviada de iniciales C.B.Y.B. al momento en

i que,ocurrieron los hechas —27 de febrero de 2013~ tenia trece afios de edad,
_J; dato recogido con la propia declaracion de la menor agraviada en juicio y
'jg corroborado con la declaracién de la sefiora Carmen Rosario Bocanegra

Flores, madre de la menor agraviada, quien en la respuesta del interrogatorio
realizado por el sefiar fiscal contestd que al momento de ocurrido los hechos su

—po Al Ve Wilfretlo Castro Cardonas
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agraviadga —mayor de 10 y menor de 14 afios— exigida por el tipo penal (art (?/'ﬂ
173% numeral 2 del Codige Penal), en su vertiente objetiva. J’D

il) Esta acredilado gque la menor agraviada de iniciales C.B.Y.E., a la fecha en Q’GJ
la que se le practicé el examen de integridad sexual, ha mantenido relaciones
sexuales por via vagl‘lal Y _a_nal. Tal como se evidencia de informe oral
evacuado por €l perito E‘in Edgard Zavaleta Del Valle, guien elabord el
Ceriificado Médico Legal N® 001461-EIS de fecha 27 de febrero de 2013,
sustentado en asudiencia de juicio oral de fecha 22 de octubre de 2014,
concluyendo que la menor evaluada de iniciales C.B.Y.B. presantaba vulva:
eritema perivulvar, himen: orificic anular amplic bordes no congestivos,
- presenta desgarro completo las V y IX en el sentido de las agujas del reloj; ano:;
erosion de 0.5 cenfimeiros a las Vi en posicidn dorsolitotomnia, tono y reflejos
disminuidos. Datos por los que concluyd: 1.- Presenta lesiones trauméticas
externas recientes en region genital, 2.- Himen desfloracion antigua. 'y 3.- Ano:
presenta signos de acte contranatura antigue con lesiones recientes. Siendo
' esto asi se acredita que la menor de iniciales C.B.Y.B. ha sufrido lesion a su
indemnidad o intangibilidad sexual, que constituye e bien juridico cbjeto de
proteccion por el tipo penal previsto en el articulo 173%, numeral 2 del Cadigo

Rty
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iii} Que con los datos aportados por la menor agraviada de iniciales C.B.Y.B.,
en la sesién de fecha 22 de octubre del presente afio se pudo identificar e
individualizar plenamente al acusado Geancarlos Vega Mejia, como la persona
con quien mantuvo relaciones sexuales el dia 27 de febrero de 2013 en el
 domicilic del acusade ubicade por las inmediaciones del Colegic Ocho de
-','- Octubre del PP JJ Progreso — sito en Mz, B Lote 21, AA HH Andres Avelino
a Caceres — Chimbote. Hecho comoborado con el acta de reconocimiento de
=3 persona, con el cual =e identifica al acusado Geancarlos Vega Mejia y el lugar
hechos se corrobora con las caracteristicas plasmadas en el acta de
statacion policial. Asi como la declaracion de la testigo Carmen Rosario
gra Flores —madre de la menor agraviada- quien manifestd quécuando
@an a buscar a su hija entre las tres y cuatro de la mafiana sus vecinos

P
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dijeron que an la esquina estaban unos chicos que siempre paran alli v vieron ‘Iﬂ%
gue suU hija paso con un chico de capucha y que andaba silbe y silbe. /

7.4, En el presente juicio oral NO SE HA PROBADO mas alla de toda duda [Jé
razonable, o siguiente:

i) Que el acusado Geancarlos Vega Mejia, el dia 27 de febrero de 2013, haya
llevado con engarfios a la menor agraviada a su domicilio para luego mantener
relaciones sexuales y luego ella se escape cuando el acusado se retird del
domicilio. Version que se corrobora por |a propia declaracion de la menor
agraviada guien refird que al momento que se enconfraba b@jﬂu escuchd
silbidos y era el acusado quien ke dijo que baje para convarsar, para luego
decirle gue vayan al Olimpo y después le proponga ir a su casa para traer unos
parlantes y que cuando le pidid un vaso de agua le hizo ingresar a la fuerza a
su domicilio. Lo gue no resulta creible porgque como ha manifestado la menor
agraviada en juicio gue llego a conocer al acusado por una amigalﬂg}ig_-du:--
mlamonas sexuales la pnmer‘a’vézxde manera’ vniuntarlg*mﬂ ek,damtdlm“del

U S

acusado, lo que no ocurrid en la segunda vez en el que refiere haber sido

roas fRulz

maHrat.ada siendo también fue en &l mismo domicilio el acto sexual, de este

2

=

;4
gg gltimo hacho no se tiene acreditado de manera fehaciente tal version, ello en
3 razon a la version que cuenta la menor n juicio "...cuando se estaba bafiando

Dz Viafier Ynn

—

el acusado la comenzd a silbar a lo que ella salio a ver, que no tenia
conocimiento que &l acusado iba acudir por su domicilio a buscarla porque no
se habian citado, pero si le dijo "yo por si acaso voy a ir por tu casa para ir a
conversar. Version gue demuestra la existencia del-'gradn'-def'amislad que

.......

gcusar:m- es0 'EIUL'EI‘E' dacnr que; ya,hatua ur: r:gl:g %ﬂ % Eﬂt' ar:u_a.adug

micilio. de éste; y si nos vamos al Certificade Medico Legal N* 0014571-EIS
/&&dn a la menor agraviada cuyas conclusiones arribadas por el Médico
: fes que presenta: Himen desfloracion gafjgua-y-anal presenta Slgnns:%
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acto contra natura antiguo con lesiones recientes, lo que si condice con la (LDI?
version de la menor agraviada cuafgig_: refiere que anterior a este hecho habia /
mantenido relaciones sexualgs’ ¢on el acusado con su consentimiento, lo que [F
demnuestra que no habia una simple amistad, porile!giie o sa pusde astablecer ot
si el acusada actyé’conviolencia; cabe agregar que la menor agraviada no ests C

en |a capacidad para asentir la lbertad sexual en alencion a la edad que I

contaba a la fecha de los hechos -13 aflos de edad-, conforme lo expondremos f

en el siguiente considerando.

ii} Si bien es cierto no se probado gue |a menon haya sido violentada
sexualmente yo haya realizado su consentimiento al acto sexual con el
acusado, tambien lo es que si ha quedado acreditado.con la versidn de la
menor agraviada y las medios probatorios periféricos-actuados-en juicio; esto
es el cerlificado medico legal, el acta de constatacion domiciliaria y la
declaracion de la madre de la agraviada que si ha tenido relaciones sexuales
con el acusado con el consentimiento: S-iﬁ'.=Eﬁﬁhmm%£__ﬂfﬂriygﬁggigﬂ‘.._EE
irrelevante para enervar la,configuracion tipica,de;la conductaique;seile imputa
al acusado (Art. 173% numeral 2 del Cédigo Penal), pues-enslosidalifos de j
viplacion sexual .cume!idnsfien:aﬁfb‘ﬁﬁf_'ﬂie:m‘ﬁ'ur‘éwgtﬁ'mé-aﬂm de edad, lo
que se protege es la indemnidad sexual: por ello, & asSntimightoiresulta
irelevante como causa de justificacion, para eximir a su autor de
responsabilidad penal, tal como |la ha precisado la Ejecutoria Suprama RN, N°
878-2005 - Huaura del 12 mayo de 2005°. Lo que se pune es el acceso carnal
en si mantenide contra una menor de menos de catorce afios de edad; pues
por el salo dato de la edad, Ia ley penal presume fure ef de iura que carece de
capacidad y discemimiento para comprender plenamente el significado del acio
sexual, Por ko tanto no convierte su conducta en atipica ni menos puede

eslimarse como argumento exculpatorio de responsabilidad penal,

incio del Cofao. Afo 2004 ol 2009).
fps: fivwewrwr unifr.chyddp | Yderechepanalforiculosfa_20101 207 _04.odf
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| lasgarantias de certeza, establecido en el Acuerdo Plenario N° 2-2005/C.J- \D
116 concordante con el Acuerdo Plenario N* 1-2011/CJ-116. No exisis
incredibilidad subjetiva, pues el acusado Geancarlos Vega Mejia; no ha referido
en su declaracidn evacuada en juicio oral que entre &l y la menor agraviada [!ﬁ
existe relaciones basadas en el odio, resentimientos, enemistad u otras que
puedan incidir en la parcialidad de la deposicion, circunstancias que le nieguen
aptitud para generar certeza, pues solo se ha fimitado a negar que tenga un
vinculo de amistad menor y mucho meanos haya tenido relaciones sexuales con
la menor, como tampoco ha podido a través de su abogado defensor de como
conocla las caracteristicas de su inmueble en |a parte interior. Al igual cuando
refiere gue la menor estaba buscando a Marvel y que estaba en horas de la

{ noche con un grupo de amigos, por lo que su versién solo busca evadir la
responsabilidad penal que se le incrimina.

8.- JUICIO DE TIPICIDAD, JUICID DE: ANTIIL
IMPUTACION PERSONAL,

B
:

.{
'E:;H 1. De acuerdo con la teoria del delito, el delito es la accion tipica, antijuridica J

L]

L;:g y culpable, En tal senfido, para que una conducta afribuida a un sujeto sea
'15; considerada delito es necesario que se subsuma en la parte objetiva (sujeto,
& accion, bien juridico, objeto matenial del delito, elc) y subjetiva (dolo o culpa) de
7 un tipo penal, que no concurra causa alguna de antijuricidad y que pueda ser

reprochado al sujeto agente.

CIDAD. Y JUICID DE

gyﬁ tufz

Dr, \¥altar Var

8.2. Por el ménto de las pruebas actuadas durante el proceso bajo &l principio
o de oralidad, contradiccion & inmediacién se ha acreditado en forma plena, mas
2 ?’alla de toda duda razonable la comision del hecho denunciado, debido a que no
Osolo existe imputacion coherente de la menor agraviada, sino que la misma ha

% =isido corroborada con elementos de prueba periféricos que han creado
iccién vy certeza sobre la comision del ilicito penal y en cuanto a la

mm 2 | igéponsabilidad penal del acusado por el hecho imputado por el fiscah.gn la
E“ﬂlﬁ _.;&ai caso

. '_‘__'_h‘---___
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8.3. Para determinar si una conducta es tipica se debe realizar un juicio de ﬂ,\-

subsuncion desde el dmbito objetivo, sino es necasario realizar un analisis de
la concurrencia del elemento subjetivo; esto es, evaluar el dolo, en sus
elementos cognoscitivo y voltivo. Juicio gue implica un andlisis del
conocimiento del agente activo, respecto a que la conducta que realiza resulta
anfijuridice material vy formalmente, prohibida como supuesto de hecho, vy
finalmente la wvoluntad del sujeto de realizar la conducta pese tener

conocimiento gue es prohibido.

8.4, En este caso, el acusado, es un sujeto con grado de cultura promedio, con
una edad suficiente, tiene capacidad suficiente para distinguir ko prohibido y no
prohibido, en tanfo que éste sabia que mantener relaciones sexuales con una
menor de edad, estd penalmente prohibido; no existiendo en la conducta
desplegada ninguna causa de justificacion de las previstas en el articulo 20° del
Codigo Penal que exima ¢ alenle |a responsabilidad penal del acusado, mucho
menos existe causa de atipicidad, en ese orden de ideas, el acusado debe
responder por la infraccion de una norma penal que obliga a todo ciudadano su
cumplimiento para la convivencia con su congéneras en paz.

8.5. Efectuado validamente el juicio de Tipicidad, corresponde realizar el
Juicio de Antijuricidad, esto s, determinar si la conducta tipica del acusado
Geancario Vega Mejia, es contraria al ordenamiento juridico, o por el confrario
=@ ha presentado una causa de justificacion que la tome permisible segln
nuestra normatividad, para cuyoe efecto analizamos las circunstancias que
rodean a los hechos —el acusado Geancarlo Vega Mejia ha mantenido
ﬁralaniane'a sexuales con la menor agraviada de las iniciales CBYB, cuando
ﬁmntaba con trece afios de edad- resultando evidente que el acusado ha
actuadu contraric a la norma antes invocada sin que medie causa de

J #%ﬂ ]ushﬁcaclnn alguna prevista en el articulo 20° del Codigo Penal u olra no

poida expresamente, pues slmp[emente ha actuado contrario a la norma
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dentro de los margenes de la ley, ha procedido a guebrantarla sin el menor £

reparo, concretizandose de esa manera la reprochabilidad penal de sy
conducta delictiva, signos que demuestran su culpabilidad,

9.- INDIVIDUALIZACION DE LA PENA

9.1. Para determinar la pena debe tenerse en cuenta |a gravedad de los hechos
(magnitud de lesién al bien juridico) y responsabilidad del agente, en relacion a
ello el Juzgado Penal Colegiade valora la forma y circunstancias como
ocurrieron los hechos, asi como las condiciones personales v sociales del
acusado, carencias sociales que pudo haber sufrido, cultura y costumbres e
intereses de la victima y de su familia asi como de las personas que de ella
dependen, todo ello bajo la aplicacion de los principios de legalidad, lesividad,
culpabilidad y proporcionalidad previstos en los articulos II, IV, VIl v VIll del
Titulo Preliminar del Codigo Penal; debiéndose tener en cuenta ademas que la

-, pena tiene funcion preventiva, protectora vy resocializadora. En ese orden de
=3 L - ideas, tenemos que de conformidad con lo establecido en el articulo 45* y 46°
E‘ﬂ,“;" del Cédigo Penal (norma que debe ser aplicada en éste extremo por ser mas
;:'jw' benigna al acusado), se deben seguir los siguientes pasos:

g .
5 | PRIMER PASO: Establecer que en el presente caso concreto la pena bésica,
elle implica verificar el minimo y & maximo de pena conminada aplicable al

delito. En el caso concrato, el atfeula 1737 inciso 2} del Codigo Penal prevé
para este delito una pena no menor de treinta ni mayor de treinta y cinco afios

de privacidn de la libertad.

—-& SEGUNDOQ PASQ: Delerminar la pena concrela, entre el minime (treinta afios)
~3y y el maximo (freinta y cinco afics) de la pena basica, evaluando, para ello,
. d|farantes circunstancias como las contenidas en los arficulos 45° y 467 del
Jdigo Penal y que esten presentes en el caso penal.

R:EEEEE prwula-gladas —como la respunsabﬂﬂad reshfmglda,‘ia cuniesmn
]
a o la tentativa, entre ofras- o cu-r-:matanmaa:agravantus cuallﬁ@adas -
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como la reincidencia, habitualidad, delite continuade en perjuicio
de personas, aprovecharse de la condician de miembros de

Armadas o Policia Nacional, ser autoridad, funcionaric o servido PULIILL para
cometer un hecho

e

punible o utiliza para ello armas proporcionadas por el
estado. entre otros—; que determinen nueves marcos punitivos,.en el caso del

primera por debajo de la limite inferior-y respects del sefunds, por encima del
extremo maximo, '

Siendo ello asi, el Juzgado Penal Celegiado advierte que en el caso sub
materla penal sdlo concurren las circunstancias genericas previstas en al
articulo 46° del Codigo Penal, que coma precisa: CAROICORIA, solo establece
‘tlos paulas genéricas de tasacion de la pena, el grado de injusio y el grado de
culpabilidad™. Entre las circunstancias atenuantes se liene la carencia de
antecedentes penales, es decir que se trata de un agente primario; v, la edad
del imputado que contaba con veintiuno afios. de edad; por lo que la pena

£ Ei:nm‘eta se determina dentro ﬁwﬂﬁﬁ -
1 hﬂ{ il }

4]
g‘gnﬂi - TRATAMIENTO TERAPEUTICO

i
= mn'ﬂmmﬂd N |l} ﬂfﬂﬁcrﬁﬂ an el Enil:l-llﬂ 17 B‘“—A dEl ':-'Ifl'di o FEI'I-E' L = d&hE
g

ﬁ’. :éspnner que el acusado Geancarlo Vega Mejia, previo examen del psicologe,
' a sometido a un tratamiento terapéutico a fin de facilitar su readaptacion.

11.- REPARACION CIVIL.

.ifg; % 1.1. El articulo 92° del Cédigo Penal establece que “fa reparacion civil se
S S, Betermina conjuntamente con la pena’, del mismo modo, el articulo 93° del
;,E_;" . _—E.: ﬁtacln cuerpo legal indica que "La reparacién civil comprende: 1) la restitucion
E{E- - Tij;?de; bien o, si no es posible, el pago de su valor, y 2) la indemnizacién de Ins

"

%cf&ﬂas ¥ penuicios”, en ese contexto, la reparacion civil debe fijarse en una

* i que resulte proporcional a la magnitud de los dafios y perjuicios
g pcasiongdos al agraviado con la comision del delito.

Ef .2, qﬁcéde una perspectiva de reparacion integral a que debe tender la

L;’/n i rE;EYQ:#&:']uri-:ticma de la reparacion civil, se ha sostenido que ésta comporta

o | L
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para el responsable la obligacién de restablecer el patrimonio afectado al
eslade en que se hallaba, a la comisidn del delito, para intentar neutralizar los

efecios de la accion criminal, habiéndose previsto las vias restitutiva,
reparadora e indemnizatoria.?

11.3. Las consecuencias del delito no se agotan con la imposicion de una pena
o una medida de seguridad, sino que surge la necesidad de imponer una
sancion c¢ivil reparadora, cuyo fundamento estd en funcidn a que el hecho
delictive no sélo constituye un ilicito penal sino genera un ilicito de caracter
civil, en nuestro ordenamiento juridico - penal el monto de la reparacion civil se
determina de acuerdo al principio jurisprudencial del "dafio causado” cuyo
parametro se establecen de conformidad con el articulo 1985° del Cédigo Civil,

1.4, Cue, en el delito de violacion sexual a una menor de edad, por su propia
naturaleza, la Unica forma de responsabilidad civil admisible es |a
indemnizacidn por los dafos ocasionados a la agraviada. En tal sentido, si bien

“ es clerto no existen pardmefros objelivos para cuantificar los perjuicios
¥ morales, los Unicos ocasionados a las agraviadas, conclusion a la gue se arriba

anEGL'JEE-"

JuzE
FEHEL

Eﬂl valorarse las pruebas en su conjunto, sin embargo la existencia del dafo =i

or. Wa

L-.-J):iuede ser apreciada de manera objetiva, traduciendose en los problemas
psicologicos que le ha generado a las menores como consecuencia de [os
tocamiantos deshonestos a las gue fueron somatidas por el procesado.

o

12.- PAGO DE COSTAS.

De conformidad con I dispuesto en el articulo 4397° y siguiente del Codigo

“Procesal Penal, toda decision que penga fin al proceso penal establecera quien
dehe ortar las costas del proceso. Las costas estan a cargo del vencide. En

gue nos ocupa deben estar a cargo del sentenciado, no existiendo

t-f'“-.-'iu. an el mismo sentido &l Fundamenio M* 793° da la Senlencia del Expeadiante N° AV 19-
i 001, Pare [B-Copitulo IV de la Sala Penal Especial de la Corte Suprema de la Repubfica,
ﬁ donge 2 explica que nueshre Codige Penol enlozo k2 vio resfilutiva —como forma de
restguracion de o silvacion uidicd al@radd por &l oo pendla o reparacodd, cuando
an @ste UHimo suouesio —vincuiado o o orivadon da un bien oomo Consecuencia de o
conducts defichive =no e positle o resiilucidn, asimismo o oo que ésla Giima e
moferaia en el poge del volor del bien ofeciodo, v gque expresa [aranhkdad del dofo
Iy COUSSC, ¥ COMo eXcEpckin a este principio general & gulariza 1o
; dinera cuando no w=ea pesible o reporacitn in natwea, es dacir la reparacion,
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razones para eximirla de las mismas, las que deben ser liquidadas en ejecucion 91

de sentencia. /
13.- EJECUCION PROVISIONAL DE LA PENA. "E

Conforme |o establece el articulo 402° 2, del Cadigo Precesal Penal, "Si el
condenado estuviere en liberad y se impone pena o medida de seguridad
privativa de libertad de caracter efectivo, el Juez Penal segln su naturaleza o
gravedad y el peligro de fuga, podrd optar por su inmediata ejecucion o
imponer algunas de las resfricciones previstas en el articulo 288 mientras se
resuelve el recurso.” En el presente caso concreto, no obstante de tratarse de
un delitc de violacidn sexual de menor de edad, el acusado ha concurrido a
( todas las sesiones programadas demostrando su colaboracidn con la
administracidn de justicia. si bien es cierto la pena a la que se ha arribado, la
cual es de 30 afios de privacion de la libertad con caracter de efectiva, el
Juzgado Penal Colegiado considera que corresponde suspender la gjecucion
provisional de la pana, con la restriccidn establecida en el apartado 2 del

2 g i articulo 288* del Cadigo Procesal Penal.
E‘E g 14.- DECISION.
En ;.:‘ Por estos fundamentos, en aplicacion de los articulos 12, 23, 45, 46, 82, 93,
d @ 173, inciso 2) del Codigo Penal, en concordancia con los articulos 392, 393,
g 394, 305, 402, del Caodigo de Procesal penal, los integrantes del Juzgado Penal

Colegiado, administrando justicia a nombre de la Nacion, por UNANIMIDAD;
FALLA:

] By
cHagita

1. CONDENAR al acusado GEANCARLO VEGA MEJIA, por el delito
contra la Libertad Sexual, en la madalidad de VIOLACION CONTRA
LMIEERTAD SEXUAL DE MENOR DE EDAD -mayor de 10 y menor
.dé 14 afios—, previsto en el articulo 173° inciso 2 del Codigo Penal, en
. agrawu de la menor de edad de iniciales C.B.Y.B., imponiéndole
“rggelmn ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD efectiva, ia

a que se contabilizara desde el dia que ingrese al Establecimiento
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2. FIJARON por concepto de REPARACION CIVIL la suma de DOS MIL (’}U‘ﬂ
NUEVOS SOLES, que el sentenciado debera pagar a faver de la menor /
agraviada en ejecucion de sentencia. ;

wIZ

=

3. Se DISPONE que el sentenciado GEANCARLO VEGA MEJIA, previo
examen del psicologo, sea sometido a un tratamiento terapéutico a
fin de facilitar su readaptacion.

4. IMPUSIERON: costas al sentenciade, en ejecucion de sentencia.

5. ASIMISMO, de conformidad con el articule 402° 2 del Cédign Procesal
Penal, se SUSPENDE LA EJECUCION PROVISIONAL de la pena.

6. MANDARON: que consentida yfo ejecutoriada sea la presente se
inscriba en la forma y modo de ley, remitiéndose los actuados al
juzgado de la investigacidn’ preparatoria para que proceda a su
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FROCESALD : GEANCARLIS YEGE MERA
MATERIA ¢ CONTRA LA LIBERTAD SEXUAL -VIOLACION SEXDAL MENOH DE 54 ASOE-
VATD : coTn,

SENTENCIA DE VISTA DE LA SALA PENAL DE APELACIONES

RESOLUCION NUMERO: VEINTE
Chimbote, diecinueve de Marzo
del ano dos mil guinee, - - - - - -

Sentencia emitida por la Sala Penal de Apelaciones
inteprada por los Jueces Superiores: Linda Maria Olga Vanini Chang, Carles Alberto
Maya Espinoza y Niczon Holando Espinoza Lugo, quien interviené como Director de
Debates ¥ Ponente,

I.- ASUNTD
Recurso de apelacion del acusado Vega contra la sentencia contenida en la resolucion
W 13 de fecha 30.10.2014, por el cual ae le condena como autor del delito de vinlacion
sexual a 30 afios de pena privativa de hibertad efectiva,

IL.- AUDIENCIA DE APELACION DE SENTERCIA: POSICION DEL AFELANTE ¥
DEL MINISTERIO PUBLICD
1. Sepiin el requerimiento acusatorio, sc formula acusacion contra Geancarlos Vega
Mejia como autor del delite de violacién sexual de menor de 14 afos de edad
previsto ‘ea el articuls 173 inciso 2 del CP en agravio de las iniciales CBYE,
solicitandp se le imponga treinta afios de pena privativa de libertad y el page de
8L.2,00000 por concepto de reparacian civil,
Regumjdamente, la imputacién consiste que en la noche deliZEi2i2018, la sciorm
Carmen Rosario Bocanepra Flores dejo en su domicilio sito la Mz C lote 5 del AH 16
y de Diclembre a su menor hija de iniciales CBYB 'de 13 afios de edad, en compania
de a1 hermano menor, quien se encontraba en una habitacién, y en otra, el padre
de dicha menor de nombre Sandy Mayar Cornejo Cruzada.
Refiere que el imputads fue al domicilio de la menor para sacarla con enganos y
levarla a su domicilio situado per inmediaciones del Colegio 8 de Qctubre del PJ.
Progreso de Chimbote.
Una vez, en el domicilie del acusado (Mz B lote 21, pasaje Andrés Avelino Céceres
del AH Ricardo Palmal v mediando las 2 de la madrugada del dia 27.2.2013,
procedia & mantener relaciones sexuales con la menor en Mas de dos
aportunidades, por la via oral y vaginal contra su veluntad; para le cual, empezd
besarla en el pecho, sacando la pantaloneta y su ropa interior, hactendo el acusado
lo propic para lucgo nbusar de ella; huege que la agraviada gritara, ¢l acusado se

retira del bafo, aprovechando ella para irse a otra habitacion puesto que habia
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varnos cuartos, encontrandela el acusado en el cuarto de su tin ¥ alli siguid
usdndaola, permaneciendo la menor hasta las 6.00 horas del mismo dia,

teriormente la menor ha regresado a su domicilic {a las 6.00 horas del
27.2.2013) presentando hematoma en los brazos. Enterada de este hecho, siendo
las 10.30 horas, su madre presents la denuncia correspondiente.

2. El abogado defenser del acusado, tras ratificarse en su recurso de apelacion y fijar
su pretensién absolutoria, resumidamente alega que no se encuentra acreditada la
edad de la menor con prueba idénea como es la partida de nacimiento y sc ha dado

por acreditada con su declaracién y !a de su madre.
Seftala que al determinar Ia pena no se ha tenido aén cuenta su condiedn de agente

primario, elemento por el cual la pena a imponerse seria por debajo del minimum
legal., Asimismo, & su juicio, la menor habria contradiche en sus declaraciones,
pues, habria referido haber mantenido relacionss sexuales en dos oportunidades y
en unja opartunidad, ¥ el primere habria ocurrido en el domicilio del acusado, que
segun ol testimonio del PNP Alejanda Vasquez Santisteban serfa un lugar habitado
por los padres, hermanos, cufiados v sebring del acusade, circunstaneia por &l eual
geria imposible que pude haber ocurride. Asimismo, refiere que la menor en
Gesell habria declarado no haber vwisio al procesado v en un primer
no le habria sindicado.

atura practicado el mismo dia 27.2,2013, haciendo presente que dicho examen se
calizd luego gue a las 6.00 del 27.2.2013 la menor fue encontrada por sus padres.
En cuante la edad de la menor, contradice a la defensa sefialando que se han
tenido en cuenta la icha de RENIEC v su DRI

Asimismo, sefala que la responsabilidad del acusado se encuentra acreditada con
In imputacién uniforme y detallada gue le hace la menor en Camara Gesell y la
misma es corroborada por sus padres que son testigos de oidas; puntualiza que la
menat ha referide haber sido violada en dos oportunidades; en la segunda vez por
via anal. También sefala que se ticne &1 testimonie del PNP Andrés Alcjandro
ViAsquez Santisteban, efective que intervine por sindicacién directa de la menor
agraviada. Tamblén hace mencitn a la pericia psicologica segin el cual la menor
presenta estresor sexual producto de la violacisn sexual. También hace referencia
al acta de intervencién y acta de reconocimiento en rueda v el acta de constatacion
domiciliaria segun el cual coincide con las caracteristicas del domicilio donde

ocurrieron los hechos que narra la menor, independicntemente de la cantidad de

personas que viven en ef inmueble.
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( III.- FUNDAMENTOS
& Conkoversio recursol
4y La controversia recursal radica, fundamentalmente, en euanto la edad de la menor,
¥ la reaponsabilidad o no del imputado,
§ Molericlidad del delitc imputado
§. Dentro del contexto de la imputacidon sefalada, en la recur (i el !

T A

encargado del juzgamiento ha establecido %133% el
#e encuentra plenamente acreditada con el ccrluﬁca:!u medico legal 1461-EIS de
fecha 27.2.2013, segiin el cual, en un acto de verificacién llevada a cabo a las
12,52 horma de dicha fecha, con inmediatez a ln hora de presentacién de la
denuncia por la madre de la menor -10.30 horas-, se establece que ella presenta
eni'-Ermﬂ pemu.:rr.ra'r -iim’mrr eorE erificie anular, amplios bordes ne congestives;
preserﬂ-: desgarro complelo a &15 Vi IX en el sentide de las agujas del relof i en el

{- ang presenta erasion de 0.5 cm a los VI en posicién dorso ltotomia, fono ye reflejos
disminuides, y, concluye; que presenta lestones fraumdlicas externas recientes en
regidn genital,  Rirmer cor dﬂﬁﬂ.&rﬁmﬁn q:nh;m:n Y e.l'- (AN ,E.‘\'.'Ii':l. 3:9?1&3 de cacto
o raneire ﬂni!i_quu can Iaﬁlmle-.g r;!t'-ipe;t-]".es

as en el plenario el lepista forense ha precisado que la lesion de eritema

pervalvular ea caracteristica del Sroformerdo; el orificio himeneal significa

iento ¥ tiene didmetro amplio de 2.5 cm ¥y no tiene bordes congestivo, 1o

caleular la antiguedad se tiene en cuenta el Hempo de restauracidn del tejido que

ce mas o menos de 11 dias v en el himen afirma haber encontrado cicatrices.

Asimismo, tenemos el CML N* 0014921 septin el cual presenta equimosis ovalodas

oscuras fenues en numero de tres en la regidn externa del hombro derecho § dos en

i la mitad superior del brazo tzquierdo; una rofiza oscura bien delimitada en el terco ?
proximal pesterior del broze izquierde ocasionados por digitopresidn. sTambicn |
presenta equimosis rojizas (sugilaciones) de 2.5 x | cm oen la mitad interna J’-‘ll"-!‘ﬂ
clavicular derecha ocasionads por suecidn; no reguiere ncapacidad médico legal®. .

&, e este modo, siendo el tipo penal imputado uno de resuliade, se acredita la lesion !
del bien juridico tutelade que na es otro que la integridad o indemnidad sexual ‘_’f_,.a-*""

- la menor. ) b
§ En cuanto el nexo de causalidad o responsabilidad o no del acusade Geancarlos
Vegao Mejio

7. Tal come da cuenta la misma sentencia luego de valerar lag pruehas actuadas en el
T plenario, ¢l acusado Geancarlos Vega Mejia ha negado persistentements su
responsabilidad de ser autor directo v a mano propia del abuso sexual sufride por
la menor en horas de madrugada del 27.2.2013 Jucgo de haberla llevado al interior
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de su domicilio tras una invitacidn que le hizo en la noche del dia anterior, pues,
construye su coartada senalando que en esa fecha habla jugado un partido por
Laderas ¥ con su grupo se habia quedado tomando refresco por una cahanita que
fqueda Cerca a su casa ¥ en esas circunstancias siendo las 23.00 o 24.00 horas ella
past preguntando por Marvel -gue vive a unas cuadras-, ¥ vio ingresar a la menor
al moto de Geison -hermano de Maovels, ocurriendo esto cerca las 3 o 4 de Ia
mafiana, siendo sus amizos los que la llevaron con la moto ¥ reflers gue s casa es
habitada por sus padres, hermanos, cunados y otros micmbros ¥ gue la menor al
efectuar el reconocimiente ne ha dado sus caracteristicas que tiene.

8. En la recurrida, el Colegiade, ha dado por sentada y probada que en la fecha

indicada el acusado practicd relaciones sexuales con la menor agraviada en el
interior del domicilio del acusado sito en la Mz, B lote 21 del A, H, Andrés Aveling

Céaceres - Chimbote que queda por las inmediaciones del Colegio Ocho de Cetubre

] T T e S p—— [ BN
del P Progreso; =in embargo; mndaﬁgcfpgrﬁqu_aiﬂﬁfimrwaﬁnﬁ gii?"ﬁ-?’-ﬂdiiﬁ._alu

consentimiento; v esta c:i:cunﬁa]l::laﬁm 'ES”:"-ER:‘:ILI].’E:I]"[E. dada la edad de 13 anos
que tenia lay ‘meﬂ:-pr 2 Len:eﬁdaweﬂ cqen::rﬁt' qﬁe el hueh ]ur{duﬁn: tlﬁtela'dn eg: la

s e !l et I e

indemnidad sexualy. -mni'éu:r se*‘ﬂﬂi&ﬁﬂdgia;,ELHﬁ}_;pﬁnaMmpmdn

rite & ello, Ia defensa, en Fa andiencia de apelacidn, cuestiona lo que el Colegiado
que sentencla lega a la cancluslén que la menor & la fecha tenia 13 afos de edad
en baseia su propia declaracién, la de sua padres ¥ del médico forense, Como €n

efecto, si bien as{ aparece, pero, esta forma de probar con medios probatorios

supletorios de las prucbas documentales pertinentes como son la partida de
pacimien o v el documento nacional de identidad, es correcto, ¥ su acierto giieda
corroborado con dicha partida de nacimiento gque posterlormente ha sido
incorporada, ¥ de la misma se desprende el mismo dato: Que la menor nacid el
3.2.2000 v a la fecha del evento -27 del mismo mes y afio 20135 1EHETaENcs
cum_ph-:l;g_n con:25idias. Es més, debe indicarse que desde |a etapa preliminar sc ha
ity ml:;;;rpn-md:u_ la Ficha RENIEC de la menor del cual también se desprende el
mismo dato ¥ este documento tiene pleno valor probaterio en tanto que es un

banco de datos sustentads en la partida de nacimiento.

10. Asimiamo, la defensa ha cuestionado la declaracion de la menor considerando gue

no serfa ereible porque ha entrado én contradicciones, pues, refiere que la menor
ha dicho haber tenido relaciones sexuales con el acusado en dos oportunidades y
luego ha dicho haber tenido en una sola oportunidad. Esta denuncia lo hizo
también en su alegato de clausura en el juiclo oral, sefalande que si fuc en una
gola oportunidad come es que el resultade médico legal arroja desfloracion

antigua, Al efectuarse un reexamen debe indicarse lo siguiente:
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{ a)

b)

e

d)

Eni la recurrida se ha valorado lo vertido por la menor en el juiclo oral,
oportunidad en gque debidé cuestionar la defensa de le que se habia
prescindido la declaracion de la menor efectuada en Cémara Geszell.

En el juicio oral, 1a menor con todas las parantias del contradictors, sefala
haber comocido al imputado por medio de la amiga de su amiga, no
recordandoe la fecha. Refiere haberlo visto en cinco veces; gque en la primera
ocportunidad en que tuvieron relaciones sexuales no le habia lastmado pero
&l en la segunda eportunidad y relata lo ocurrido, sefialando que cerca las
208 21 horas del 26.2.2013, en circunstancias que ella e estaba bafando
en su casa, ol imputade pasd silbando, le dijo que baja para conversar v al
rato de conversar le dijo vamos al Olimpe, fueron v regresaron v al cstar
por Santa craz, le dijo que le acomparfic a su casa a sacar unos parlantes,
le acompand, le esperd un rate v le regald agua porque estaba sedienta por
haber caminade; a las malas le jala, la hace ingresar, procede a besarla v a
abusarla.

Debe dejarse establecida, en criterio compartido con el Colegiado que ha
juxgada. Moies: gre:ihleqquef ihay g,;ghhq:h?.:- ingresar lpulla,_a oMo, reﬂere.
8l |:||u|1 lasi mennr mega haher‘ﬂldn Ennmuradn con el anuaadu ¥ es

......

pmdumliu cg evonto, come es que la mencr paf Ja..hnrnr quele
con, mlbn;lurs desde la n:i.lll:-ella ae nmnhaPrHEndﬁ salid, e

fueron:al 'I:Illlmp-:: hEl.n u‘atadujunfp,a}ﬁﬂm&ﬁﬂ@ﬂhﬂi*@bﬁgﬁntermr_
16.2.2013- hasta las 600 del din giguiente -27.2.2013-, fban por el

parlante, ingresaron ¥ procedsd el acusade a besarla -lo cual se refleja en

sugilaciones- y con tados Bal08INHICIos S8 ConcIuye s ia Felarlal sexiial

fue consentida,

La menor coitinta relatando la forma como ocurccld el acto  asexual,
precisando el ambiente a donde fue intreducida previaments, e levada a
un dormitore del segundo piso donde habia ocurrido el evento y describe
las caracteristicas generales del inmueble ¥ de ese ambients, lo cual es
congruente con lo que el acusado refiere que su dormitorio queda en el
segundo piso. En la audiencia: desapelacion: elzsenor: Fiscal Superior ha
pn:cus.ndn que | Ias dcmﬂmmﬁarqug{cﬁam Ia menar. QEI Juga -qh:i :v:ntu S0

r'I.lda.ﬂ_

coincidentes a los que se ha verificado con la constatacion. Pﬂll':lE'-l 1"-' t"-l-ll'
R J'\.'H:-'-".,-'—'i”'d':n_tﬂﬁ_, _ﬁ.u!.l_ i

ha sido puntualizada también-en lasrecurniday no baysidocontradicha por
la defensa,
Asimismo, [a defensa sostiene, -Que la A& me;nurmmha. dadqiaa ca:‘a.eu_:_ml:lcas

fisicas que;presenta el 'ﬁ-l::u;l*:'l’ﬂ”.’ﬂi:l_“;ﬂﬁ]h-"!‘-uf.:"fi.';:-Hr 'h.f'E' pﬁﬁt—M ‘el acusads al
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{ brindar su declaracién en el plenario; sin embarge, no es posible que se de

sus caracteristicas de mode precise, ¥, lo cual se desvirtia por el hecho

Y que la agraviada v el acusado practicamente son vecinos v tal se conocen;

asimismo, ha proporcionado sus caracteristicas como lo que el acusado

presenta en su cars como una especie de aranén que se aprecia de sus

fotografias; por otro lado, una persona extrana no acertaria en describir las

caracteristicas del lugar en que ocurrid el evente: v, a5 mas, la agraviada le

ha reconccido en rueda, prueba pre-constituida que no ha sido
desvirtuada.

¢] Finalmente, [a defensa sefala que el acusade no vive solo sino con sus

padres, hermanos, cufiados ¥ sobrinos -esto es con 7 u 8 personas- ¥ por

ello no es posible que haya ocurrido est hecho execrable; sin embargo, si

bien el acusado vive con los demds miembros de su familia, pero, no se ha

'L investigade que concomitantemente a la fecha del evento hayan estado

presentes los demas miembros de la familia, v, per la forma como relata la

menor do haber subido inclusive al sepundo pise, se presume que no

%Estu'l.rifn:un presentes.
f) Li deferiza solo trata de poner en duda las declaraciones de la mem::-r a

p:l}ljr de cuyve relato, sus padres tomaron conocimiento del hecho
impatade ¥ en es= sentido estos han brindado sus declaraciones

borantes. Asimismo, ¢l cfective policial Andrés Algjandro Vasques
tisteban gque participd en la intervencion del imputado refiere haber

C

intervenide al acusado en mérito de esa denunicia, De este modo se cumple
cont los presupuestos para determinar la responsainhidad de un imputado
por el delito de violacidn sexuall

Consecuentements, se encuentra acreditada la responsabilidad del acusado,
habida cuenta que la imputaciin de la menor de haber tenido relaciones sexuales

11.

n la madrugada del 27.2.2013, se corrobora con un examen médico legal
y practicado con inmediatez del cual se desprenden signos reveladores de guc
10 al la v 1l I, ag, prushas
mantuvo esa relacign mu por la via vagi H ¥ A “%ﬂﬁijﬁ,%
como la pericia psicoldégica que establece también estresor sexual.
§ Tipicidad

¥ -, rherl fle I choelien ¥ |2 urispnatencia. oo by esboando pecsipuesiod pae deberminar ba eespresidibiidan poc el delile &2 '“mdﬂl‘““i
waln e, 8 qlie eclin an greaipuesis benporal, o8 deie gibs B0 S5he XiUr a0 Bbarmis de demps oxssklershbe § pranuncimdo cnico ol 9l
arta raminres del deHe y % Sscha e T demanriss b que b o presepuests bglo, que ae dobo lar entee B deciracies oe In sgrasiaila,

reapecta ul Bechy punibie, com by droumatmcs de tiosge y Ugar, a3l come respecis n b radsn de ganarh qua feSes s roghisies ¥

uniksmoe o o cuigs loenbibn, que 1s vicllma manicnga cehereniemente siis alfmasienss ianis reapocin al Techo tomo gl aolor, remainlio

feridios pelaviedssds 3 | relessncin dr In dreelesciin dre Ja pane ognolada. oo, s supanc guc L declamoin de s veiims ba e apsdlor
saficianie Infermaciin meIpesis: o e wuiTieron |08 Tescies ¥ quo lo cencicriaikoss dol nulor ooan b seSoknsasents lanena parn sl
ax pler denifdid, di que hava somuenidad de prucloe a fin g2 sue B version de [n parte apraviadn sen cormaberaia con el certiiond médies
eyl y ol Pecenoeisien s psiottigioo. Qe oplcardn calos preaspucsts al Tieming de pracesn, |8 impeisnan dcbe scr Gl UFEREIAE ISR 0
qure I wictimm fus visbuds eriowii esademinsfon geousl, ods vea gue imbnden ds menoees O alal, ne semene pusdrs exmos lileemenie®.
Feculorns Supeeing ded 1652004, el Hecarsn da Hulidng M* S4T-200:5-CUBCD, Castils Aa, Joud Luls, Jerspredescia Fenid | Senienoios
e [ Ceele Edpreim f Justioa e S Repdiblica, Uma, Gilllcy, 3008, p. 212.
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12. Estos hechos expuestos en la acusacion han sido calificados como delito contra la
libertad sexual en la modalidad de violacion presunta con una menor de 14 afos
Jde: edad prevista en el articulo 173, inciso 2 del CP2 con el texto de la Ley N* 28704
publicada el 5.4.2006, aplicable al caso por cstar vigente a la fecha de su
CoTnisian,

13.El comportamiento del acusado en la forma establecida en los fundamentos
facticos, constituyen los clementos objetivos y subjetivos del tipo penal imputada,
por lo siguicnte:

En cuanto el elemenlo objelive, pues, se encuentra plenamente acreditada la
abjetivacion del acto sexual. Asimisme, se establece que ese acto sexual se ha
practicado con una menor de 13 anes de edad con su consentimiento =y no
mediante alguna forma de violencia-, pero este congentimiento e viciade eanforme
nuestre ordenamients juridico, ¥ sobre esa base, como bien jurldico, se protege la
indesnnidad sexual de menores de |4 afos de edad. En ege sentido es uniforme el
parecer de la doctring coma de la Jurispridencia de nuestros Tribunales como e

Tecia en el que se cital,
1 cua el elemento subjeffvo, ese comportamiento ha sido desplegado por el
acusado|teniendo come elemento ideoldgico en su cabeza el de guerer practicar

relacidn sexual con la menor —valuntad-, ¥, con pleno conocimiente que la menor
te?:ra menos de 14 afos de edad v estaba prohibido y consecuentements

; are penalmente dicho compartamiento —conocimiento del tipo-, Es decir,
obrd con dolo, con conocimients v voluntad, por lo que se da la configuracion de 1a

accidn positiva ¥ de su tipicidad dentro del marco de esa legalidad penal del tipo.
14. Finalmente, ademas de ser tipico, su comportamiento es antijuridico, culpable y
punible -pues, no se dan los supuestos de faz negativa de ninguno de esos
l:l:mm:tcls-, tal como se ha puntuslizedo en Ja recurrida ¥ no ha side materia de
debate, por lo gue es culpable el acusado.

§ Deferminocion de lo pena privalive de berfod ¥

I'ﬂnhh 173, maodiSensa par el Ariftulo |de B Loy MY 2670, pablicods el 05 abeil 7004 . Walacka sexsal do menar de elod

El et tlene nocess cernsd por win vaginnl, wnel o el o maliss sros ocas madlago HM e hn & punfed (] CUETTRE por
pilgana b lam o princri vha, o mened 32 adail, serdh reprinkio oon I slpuientra penm priesthi e lieried
= 1. M b vicling Geene menos de dies afos de edad, b pens sced e osldoan Erpci

T B |y victima Berie cnlie did mios de sdad v meros e entarre, I penn serd oo mebarf 48 indnes afos, al magmr de Irorla i

o
1% b wislii lirne s cadeer afos e sdnd 5 menne e dicdochn, in pess serd go menese @ weiniicinen nl mopae de LR

mina, Y
17 Inci 5o declapads ool for o Rassutho b do s Sonkescia del Tribunl Constieeiinsd, recalila sn ol Expedicrie B O00HIE 2002 P

TE, pebicoda 2 34 e 2011, ) .
&1 ol ngrste fuviere cunlquics peskian, wEgo & sincuk familiar qua o dt prrtkculne mulondad sobe e wkiima © lo impules o

depmaitinr en & w8 confane. 13 pena poara fox yucesns provislon en by netos 293, s20d de 2adenn pameriun

1 ep of cedtip e idvain saninl de maner de milonoe etes e el & Wen bekdso prolegido ax b inkenpbahidad ¢ inadle e senny, 1 qus
v s i lsefara sl @ e o e meooers, of efercinia o b senralifnd se peedfeilee e I medashs o uede wfecrar of l*;'lﬂl'ﬂb'l‘l-' i
peregoaida i prockedr slirmerienss inpodesics pue nddin o ss el 0 egueilTng piquioo en el sy @ ol gue pane d rekimcka e ipo
prest o crilr e donsidernoiie o coaseaimienie iy menon gurs, di cerene e bl coygendniose wea proaseckdn e ©f e fee da 73
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L E& decir, tiens un ]:lmtr.u minimo mu}- carcana nla

anos,de privativa
maxima mediando de ésta solo 5 afios, No opera la responsahilidad restringida —es
decir no se puede rebajar la pena por tener menos de 21 afios y tener més de 65
anos- por prohibicion expresa de la Ley -amicRla22mslEe, 1209430,

el 19112009 v, ademas, como Se- Faﬂrgnnmmwmlﬁﬁﬁiﬂaggghjg;ﬂma
u:n:unstant:laa cprivilegiacdas. agwwtgppgp

L

Asimismo, el condenando por este delito no tene :I:n:.:!-m a ningun tipo de gracia -

come son el indulto, la conmutacidn de pena y €l derecho de gracia- ¥ ningin tipo
de beneficio penitenciario -llamese semilibertad, liberacidn condicional ¥ redencidn
de I pena por ¢l trabajo o estudio- por prohibicién expresa de lo dispuesto en los
articulos 2 y 3 de la Ley 287044,

6. Asimismo, segan la Ley 28704 y la dltima modificateria por la Ley 30076, parn el
supuesto agravado que se da cuando media especiales relaciones entre el agente ¥
Ila victima por razones de posicidn, cargo o familiarided -articule 173 altimo
arrafo del CP- v de causar lesiones graves o muerte -articule 173 A- la pena
ista e8 |a de cadena perpetua. Se puede apreciar que la pena prevista para
lito de viclacidn ]:rresunta del cual estamos tratando es muy grave ¥ se

LEGISLACION PENAL DEL PERT

=
=

BENEFICIO

DELITO FERA
PENITENCIARIO

Viodacion presunta art 173 CP

Mo indulto,
Mo conmutacion de pena
Mo derecho de gracia,
30 a 35 anos priv, Liberiad No semi libertad
Mo beracidn condictonal
No redencidn de la pena
por trabajo o estudio.

|~ Apravante 173 ltimo parrafo
Art. 173 A, lesion grove a Codena perpetua Igual que ef anterior

muerie

.i|r|h'|,|||- 4, - Improcatonig, $81 niluhe, (onmutaciia de pem F demcka ie u,rl.nﬂ.l.

M proceds o Beculio, = s cortrracita 8¢ pera i el dersche e gracia o oesenionciefios par log delios provisbos en les Aitiuke

173 ¥ 1TI-4,

Arifculn 4.- Benclicios prniloo o
Lo Beneicioe penileaciiios de gedsecbio de ks peme por el trabaje v e edvessiin, semi-birind ¥ Abcmcidn cosdicinng ne sos

ajplisaliles i 18 sensenclirks por loe ol e rrvass on ba arthslos LT3 Y 1750

En loes casnn dn b deline perristng en b ssticulsa 170, [T10 1727 174, el dntermm modime B pered medinnme & 1rafiaga o 1a

educarion o meén deun din de prnn gor dne diss de lader efectim @ de enudl, en sa caso,
SONCORMANGIAR;  Rap, 37 001280 50-M-TC [Declaran infanduda desnda £ incortiiucienatidal imerproesin canies of mrckoadks 2 v

priger parrak del mnicuko 3 82l Ley B® 1070|
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17.En ¢l caso concreto, Ltcsd.-lz %‘ﬁlﬂ@:%mﬁ'

8i IJ‘I':'['I.. hubl:ndﬂ nEu::ldr.:n ol 6.3, 1‘}'}3 el ar:ua.ﬁ.du l-:n:a_ i LI;'.!. E:u:ha. d.t:] :w:nr.-u 19
anos de edad, pere el articulo 22 del CP prohibe disminuir la pena por esta
circunstancia.

18. En lo que concieme a la culpabilidad del sujeto en el hecho, deberda tenerse en
cuenta todes los presupuestes ¥ circunstancias para individualizar la pena
concreta de conformidad con lo dispuesto en los articulos 45, 45-A y 46 del Codigo
Penal, modificados por la Ley N° 300756 publicada el 19.8.2013. Estas normativas
establecen los presupuesios de determinacién de la pena, ¥ las mistmas han sido
tenidas en cuenta a través del zistema de tercios por el Colegiado A Qua, v, en este
punto,la-defensa’ Gnicamente ha Cuestionadota condicl "mﬂ‘?“‘jf -del,
actisado;rquesno: 8 (s e E e nstancia ﬂe‘ﬁ_‘imgg_;nﬁ@myqa
privilegiada; Eoma: nﬁm"ﬂ, e Emﬁnt&ﬂavﬁlfmig_ﬁnﬂwydﬂ
Fﬁa@nlﬂgﬂpﬂf lorguesla penaaimponArse] £8 EE B0 RS de peivativa de

oo sE i St bIEET EnlaNECnTida.

a concreta para el acusade Vega de 30 afios de privativa de libertad

justa?, La respuesta, evidentemente, ¢s que dicha pena concreta resulta

nte injusta, gravosa e mvasiva, refida con la dignidad de la persona

A humana del que se deriva Ja libertad ambulatora del justiciable. Aplicario,

convertirio a los Jueces que integran este Colegiado en un verdugo, pues, unin
pena concreta tan severa de no menor de 30 afnos de privaliva de libertad, sin
benefcios gracia ni beneficios penitenciaros de ninguna indole, implicaria
condenario a un encierro del que saldria en libertad a los 52 anos, lapso en €l cual
guedaria anulada su proyecte de vida y aunada a ello la degradacién y anulacién
de su personalidad vy calidad de su existencia dada la realidad carcelana que no
implica una real recuperacién para el interno, lo cual, en suma, revela
manifiestamente una medida excesiva v desproporcionada.

‘Para demostrar esta conclugién se recurre a los métodos de interpretacion

constitucional, enire elias, ﬂlmqlgm gn tanto gue el tema gue
nos ocupa estd referida a unagantinomia Centre los 05! det 1
constitucionales que se acaban de indicar con los intereses constitucionalea que

subyacen tras la severa pena conminada prevista en el articule 173 inciso 2 del
CP, con su maodificatoria por la Ley K™ 28704 y el articulo 22 del mismo cusrpo
sustantivo-. Subyacen evidentemenle derechos, bienes e intereses constitucionales
en torne a la victima v la scguridad piblica tanto en su faz poeitiva y negativa. En



PMOLER, JUHCIAL

R

EIPJ CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA [YEL SANTA
SALA PENAL DE APELACIODNES
EXE. 57 0037 3= D01 535250 E=J10-1" -0

TEL e
sa faz positiva en torno A Ia victima podemos sefialar el aseguramiento v
" proteccién de su indemmnidad sexual hasta que adguiers a edad 20 gue tenga
madurez fisica ¥y mental que le permita disponer libremente o a autodeterminarse
en su vida sexual ~¢l tipo penal ha establecido esa edad en 14 anos teniendo en
cuenta la declaracidon de inconstitucionalidad del inciso 3 del mismo numeral 173
en la §TC N* Q008-2012-PI/TC de fecha 12.12.2012, ¥, anterlormente por
Acuerdos Plenario N* 7-2007 /CJ-116 y luego por Acuerdo Plenario N® 4-2008/CJ-
116 de fecha 1B.7.2008-, y, en la actualidad, con la Ley 30076 s ha
descriminalizade completamente la violacidn presunta con menor de 14 afios ¥
menor de 18 atos de edad-.
Asimisme, subvace el interés de proteger de una maternidad prematura; evitar que
trunguen su futurc en no poder labrarse un oficic o una profesion, evitar ln
dependencia del mande o convivients; svitar que personas maduras se aprovechen
de la incapacidad de los menores de expresar wvilidamente su voluntad, y.
finalments, propiciar una sociedad peruana con ciudadanos libres vy dignos ¥
sEplros en gue nadie s& aprovechs de la inocencia principalmente de los menores
en el contexto de protecciin del Interés superior del nito.
sabemos el ﬁﬁ%ﬁﬁ&%ﬁ%ﬁﬁ' tiene dos ambitos: unacomonorma
d;‘:.a‘_v;:qg_‘_ ugia —es decir el comportamiento previsto en dicha disposicion en el gque
no hay |controversia- y otra referida a la norma de sancion -po la o

Zar

gonminada en el que si hay controversia constitucienal- pues se advierte una
captradiccidn entre la libertad ambulatoria derivada de la dignidad de la persona
| humana que respecta al acusado —derecho fundamental previsto en los articulos 1
y 2 inciso 24 literal b) de la Constitucion- ¥ la excesiva  invasiva pena privativa de

libertad a imponerse por el delito cometide en el caso concreto =prevision

normativa de los numerales 173 inciso 2 v arficulo 22 del CP-.

Para resolver esta controversia que radica en la antinomia entre una norme
conatitucional ¥ una infra-legal bastaria aplicarieligritérioyjerdrauicordesresoliicion
de - antinomias pero su complefidad va més alld por dos rasones! “fulgEonic
indleterminagién dey los contenidosanmiateniales. y (.-} por laucomplefidadedel
maﬂma@mﬁ&fﬂ?&ﬁjﬂﬁmﬁﬁﬁﬂﬁmi@yﬂ. f...) Para
resolver este tpe de colisiones los Tribunales Constitucionales suelen emplear una
estructura argumentativa que se conoce como el principio de pruporconalidad, en
virtud de la éual la intervencitn del legislodor en derechos fundamentales podrd
considerarse pdfide siempre y cuando: 1) persign un fin constilucionalmente
legitimo; 2] constituya wn medio idéneo para alcanzarlo, 3} sea necesara, ol R
existir ofro medio menaes lesive e igualmente apte para aleanzar la misma finalidad;
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A exista proporcionalidad entre los sacrificios y los beneficios que se obtienen con In
redicde legialetive ™.

22.Al respectn, el Tribunal Constitucional nos ha ilustrade en sus diversas
sentericiag, entre ¢llas, en la STC N* 02064-201 1-PHC/TC ¢n cuyo FJ 18 a:nnl-::

“Ely Iﬂﬁ’aﬂﬁﬂ:.:%didud exige, al Fﬂﬁpﬂ.‘fﬂ que la medida de infervencién que

afecta el derecho fundamental FesulteTdsmes, ii6n

con- el fin. que-se pre-mnde‘nicqm:m-"mn"'ﬁﬁ; rﬁ_@ﬁﬁﬁﬂgmﬁm Fn
evamen pormenorizado de los razones que se esgrimen para suponer cads uno de
log pasos del test de proporcionalidad: mmﬁggwwﬂm
v evamen de proporconalidad, n sentido estrito

“...) Examen de idoneidad: implicn gque loa medida restrictiva del derecho
Jundamental debe ser adecuada para la realizacidn del fin propuesto,

En su FJ 19 seftala: 7. ) Examen de necesidad, supone gue la medida cdoptada por
el legislodor o, en este caso, por el operador infémprete de la normal, para ser
constitucional, deberd ser absolutamente indispensable para la consecucidn del fin

legltimo, pues de existir una mechda alternativa que, sfendo wealmente ddnea pam
conzeguir el mencionads fin, mfluya con mencr infensidad en el respective bien
'Eﬂnag’;m:l'ﬂmi materta de intervencidre enfonces, la medida cuestionada resullard

fncons E'mcr'.:rnui"

JAsimismoe, ¢n la STC N 0R017-2003-PI/TC de fecha 15. ﬁ El}lﬂl cn su FJ 33 al 36.

sefiala dque . J en primer términe, debe mm{lzm Sfnalic 1-::' la medida

legisioiiva de o mfervencen y el Jfin Frnpu!n:& -Ei Iegml'adnr. Es decir, debe
apreciarss una relacidn de cousalidadio de adecuacién entre el medio el fin. En
caso de no existir dicha relacidn, la medida legislative serd fnconsiifucional por

ihadecuada, i consecyentemenie, imazonable.

_,:' ot

En tercar lugar, corresponde realizar spfiiaion _ necesidad’ Conforme a esle
criterio no resulic wilide wio smedide Hnurmfm de un derecho fundamenial, s
existian medios alfermatives que hubliesen permitido alcanzar con igual o magor

— adecuacién la finalidad persequida, inddiendo cort menor, nimio o Sire AAgULI
intensidad en el contenido del concermido dereche fundamental. En consecuencia,
este exanen coniler una comparacion de medios el adoptade por el legislador y <l
o los Mipotéticos que hubiera podide adopter para alcanzar el mismo fin) tanto en
relgcién cor. su magor a menor incidencin sebre el confemido del derecho
fundamental, come en relocion con Sy Mayor o menor ddecuadcion pard liz

ernaecyeidn de Inﬁq_%@ﬂmmﬂf,_ " |

: M| Cobrenel ¥ Fedra 1, Oraadiz Snwire. Kl Principio de Froparclanadidod cn o Sercche Conbem pardne”, Palesim Tritwnal Commlit sl
Fulestrn Biilores BAC Lima, S000, pag. 15971060,
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( Finalmenfe, en caso de que se haya acreditado la adecuacidn y la necesidad de la
medida legislativa inferventera del derecho, en la procura de alocansar una finalidad
constitucionalmente legitima, debe analizarse la proporeionalidad en sentido
estricto o ponderacidn, en wvirtud de lo cual, "Buanle mayer es e grodo de
salisfaecidn o de la ofectecién de un principio, tanto mayor tiene que zer la
importancie de e satisfoecion del ofro”,

24, Aplicando bajo csos principics, en cuanto la fnalidad perseguida con calificar
compartamientos de la naturaleza imputada como delity, debe indicarses que la
existencia de esa norma de conducta se encuentra justificads; asimismo su
punicion mediante la privativa de libertad. Lo que estd en cuestidn es su fimite
rrinirmo § maame gue 8 muy gravoso e invasivo y no hay medios, en determinados
supusstos come €] prescsnte para bajar la pena por debajpe de eaes minimum
mediante las circunstanctas privilegiadas,

'k 25.Sobre el examen d‘ﬁgﬁnﬁm_yf de ese minimum y maximum gque establece la
norma materia de analisis, debe mdicarse gue s un medio idéneo pero es invasivo
¥ sumamente gravoso. Para demostrarlo, he%dEMM{mmﬁdh;
para este mismo tipo de delito ¢n el derecho penal comparado®, ¥y nuestra

mpresion &5 que los Cadigos Penales de ninguno de esos paises consultados

contemplan penas tan severas, Es el caso de Argentina, pafiisabusossexual-des
menorss.de 13 anos, si hay acceso carnal, establece una sancidnidelSranldranos:

iy

de reclusion o prision y si mediare circunstancias agravantcs como grave dario
salud o relaciones especiales es déiBia@0danos, v, las legislaciones penales
de ninguno de los paises consulitados contemplan penas tan severas como las de
| nuestro pais. A contmuacion se grafica las penas conminadas en los principales

palzes de Amdrica Latina v Europa, habida cuenta que la persona humana eg igual

[ entodo el plancta.

i
N,
CODIGO PENAL DE ALGUNOS PAISES DE AMERICA ¥ EUROPA
PAlS arTicuLo PENA
fi IHe&RE WA GNDS FOCHLEHN &
i s T o prastdne
f‘.‘.'EE“_““E i At 6 neh§arins reclusiin o prisitn
Suihadendachision g prisiin.
Oaal wsion
e A RIRpeifne2as . E i
Colombia ggﬁ_é%%l 1
|:. " e dein conmalonzin que b i de obdlgos cengulizatos s ba ahiberids § Enveds de poogle on feeba s reclenies
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7 W
; A0E 2do parrafo no
/  Bolivia R 10 & 20 afos de presidio
il pubertad
180, inciso 3 oR— S
Espana 183 inciso 1, menores 13 2 MH?'“I 3
i 2 a6 afos de prisidn
ATGE.
- 6 meses a 10 afios
Alemania 176 (1) :
privativa de libertad
Ttalia sl 1) 13 a 16 reclusidn
Francia 222-24 2" menor 15 aflos 20 afios de reclusidn

Muerte: 30 anos de

reclusion

26.A continuacidn revisamos comparativamente el sistema de penas que establece
nuestro Codigo punitivo para otros comportamientos gquizd mas graves, COmMo Somn

o
hay prh

come elf homicidie, el limite minime y maxime €3

icidio, astsinato, lesiones graves, rmbo agravado v peculado. Se aprecia que no
ionalidad en la desificacién de penas, pues, en delitos més graves

.I,Ir_ mas benigno en

r'funnnnn]udad de sus drganos o se le pone en peligro de muerte la pena conminada
no excederia de & anos de privativa de libertad,

Para el delito de peculado por apropiacién del patrimonio del Estado que importe
mas de 30 UIT -la UIT a la fecha es de 5/.3,850.00- v la realldad de la

criminalidad en este Ambito da cuenta de millones y millones en Nuevos Soles que

sc apropian gquienes incurren en eata delito, la pona a aplicarse no seria mayor de

12 afios de privativa de libertad, sin tener en cuenta que esta criminalidad cuenta

con dinero para defenderae, para hacer contracampana a sUs opositores, comprar

periodisticas o conciencias, tener portatil ¥ hasl.a slca.rim

El delits de homicidio simple tienes pena cOnmin:

1] ..i- privativa de

libertad. Esto es, quitar la vida hm%mmmmfﬂmﬂ de: £3C modo
gue diverge mucho a la fortma como se pretende punir a unﬁin_ijmjgﬂqna de
mclad que Lo rr:!eu:m:l anxue:l mnacn;::l:r.mn um:. me_rgnra.de 1;3 afios e :da-d.

SRR | il
CODIGO PENAL PERUANO
DELITO ARTICULO PENA
Homicidio 106 & a 20 afos d= priv. lik.
Homicidio calificado 108 15 a 35 afios de priv, Lib.
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4 / Lesiones graves 121 4 a B anos de priv. Lib.
Robo agravada 1589 ler parralo 12 a 20 anos de piiv. Lab.
et Gt 189 2do parrafo 20 a 30 afnos de priv de lib.
i ¥,
e 189 tercer parralo muerte Cadena perpetua
2aB/ a8 anosde P.L.
187 Yer parralo Ho=deZ2odedaidf8a
2do parrafo Agravado [2 afios de privativa de
Feculads
Culpose simple & agravade Hbertad.

b imputade para :J hmhujuzgad.u en el caso concreto es Imvasive.

| su sexualidad como se presenta en ¢l caso concreto y a otros intereses y bienes

f constitucionales que se han precisado,

9, Cabe detenerse en este punte, sefialando que laantensidadided]arpenaidelbeiestar,

en pringipio, en funcién de la lesividad/del dafidfconcreto sufridoipor lavictima, ¥,

en nuestro caso no se aprecia;undafnipsicologico quesserellsie endfaltadessueno,

apetito, provecto de vida, bajo rendimiento escolar ¥ otros aspectos que muesiros

s forenses en casos similares nos han ilustrade. Segdrifel i

bien se concluye gue la menor agraviada presenta estresor de fipo .:.u-_ﬂmﬂ al
mam_,l‘estﬂr sudoracion palmr, {:rmmfagm iabilidad y ruborizacidn, y si bien en el

actividades en un pequeric. _gmp%ﬁq-pﬂ;m_rmsfse n-qﬂp %

que. se e presentan; desenvoluiéndose, con, dinamisme 4 Hjﬂﬂ?ﬂﬁ&éﬁmﬂﬁﬂwm

con personas de su edad, busea apoyo i gratificacidn en su entornodnmedintogiiene:
autoestmanderuadaaiiigiel ehfacasionas expresa sentimientosdesdesvalorizacion
personal”.

30. Por otro lade, debe tenerse en cuenta que, aungue el articulo 22 niega la
responsabilidad restringida, pero, el acusade, méxime si proviene de una familia
humilde que lo ha limitado estudiar o tener un buen estudio o cuando menos

culminar su sccundaria, o sus 19 afdes, no puede ser comparads cen un sujeto

27.Bajo estos fundamentos, el minimum ¥ maximum establecido en el tipe penal

oY
:""5
/ﬁ

N 4
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'E;.rcnr de 50 afios, profesional v otras cualidades superiores; tampoco se puede
comparar con un sujcto de sus mismas cualidades de 30 afioa de edad, puca, por
las maximas de Ia experiencia, sabemos que el hombre o mujer vamos madurando

con la experiencia a la ]u.:: d: hagu]pcﬂ 1:[1.'.@3 —
Asimismo, Wna nifa qua ya 56 . aprm-:lma 1 a los 1:4 a.nus dt-l-:lell:‘l no 5 lo mismo que
una de 10 afios de edad, pues, Ia-prlma::ﬂ?';'é" ﬁa'ﬂiInemblﬁ*'ﬂﬁr'encnﬂtrﬂh'ﬂﬁ en el

pmcean de cunﬁguracll.’m d& U sa.‘-:ua!rdad e tre'inautu a la- puh:rtad :_Pr:ru ha?hna

_.‘._-—l"'

= L LT

que nuestro legislador ha establecido la atipicidad _dc__mmp-nrtnmmntﬂa ‘como los
gue estamos juzgando?. Dependerdgen-cadas -£as0 -concreto. vdessu wgl,r;:t:::h:l e

e IO

desarrolle; es relativisable, pero ya se teme Cofmo ‘patron: E;uE ‘a los -l¢ ‘anos se
adguicre. madures Em{uﬂ] Asimismo, i e S protecciomn i u;le Igg__d_gmga mtzreae-.g que
hemes sefalados tendran bastante relevancia sicomo J?ﬁa?%wmu alos 14
afos la persona pu:d: disponer libremente su sexualidad?,. No, porque,
independientemente, de otros  intereses, el legislador ha. -::ﬁﬁa.:i;iefadu
preponderante ¥ relevante la proteccion de la indemnidad sexual por sobre otras.
_j‘_th que oo supera el test de necesidad.
El principic de proporcionafided en sentido estricto. Con una pena privativa de
libe equivalente al minimum del tipo pznﬂfgﬂ aﬁtlia- &l bien esta pena, como

e ha indicado resulta idénco para o s ncm‘:aa.na pu:a,mjla}r utn:ua m:mmums

inres de pena a aplicarse que pueden cumplir con la mizma ﬁnahdad

infe
rseguida, pues, del lado del acusaild ho se aprecia peligro para la victima ni para
| la sociedad, v, del-lado de la victima no' se aprecia’ la relevanciaodeslailesividad o

dafio sufride; en esas condiciones ¢ pertinente punir pere con UNA Pena. Aqus bicm

puede ser el minimum del :ﬂahl::sdu _para ¢! -:l delite de hnmmrdm sim Ele I:'r m'ma du_

e LT

privativa de Tibertad- . que cs la. n;::::aa.nu jem EI!I.'EI:I.-IJ:I'IE:-I!. IIA :mnabutiﬂﬂﬂ “de la
afectacion de la Tbertad locomotora del acusada con la vmdu:ta:—hmnhtﬁnaﬂdad
perseguida de reeducar, resocializar ¥ rehabilitar al condenadao, ! ﬂEq_I;Ltrn laclis,
tutelar los intereses de la vh:hma y de la sociedad, pucatmnrés'&‘tié'lﬁpb ‘riecesario

-t 24T

Er que ¥a recibir terapia 1ntramuru5, ﬂﬁﬁ.ﬂ w_dril_ JEE’!E&EEFPE{% la sociedad.
[rnpl:lm:r una pena superior serd degradante ¥ anularia la persopalidad de un

acusado joven que en buena cuenta su juventud lo determind a cometer un error.
32.Bejo ese minimum punitive, habiendo, en mérito de la inaplicacion del articulo 22

del CP, ,la habilitacion de responsabilidad restringida, la pena concreta resultard

scr de 5 afos de privativa de libertad cfectiva,
& Confrol conslitucional difuso de la norma de sancién en sy minimum ¥ maximum
33.En ¢l sistema de control de constitucionalidad de normas tenemos uno de caricter
concentrade en sede del Tribunal Consttucional, y otra de naturaleza difusa en
aede de los Grganos jurisdiccionales ordinarice y en cada case proceso en que se

15
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n otra constitucional, en cuye caso prevalece ésta ultima. Asl tenemos
positivados en los articulos 51, 138 segundo pdArrafo, 200, 201 vy 202 de Ia
Constitucion; en el articulo VI del Tiulo Preliminar del Cadigo Procesal
Constitucional v en el articulo 14 del TUD de la Ley Organica del Poder Judicial.

« Este control constitucional difuso bajo el test de proporcionalidad se ve justificada
porque de aplicarse la pena concreta dentro del marco del minimum ¥ masdimom
sefalado por el articulo 173 inciso 2 del CP, la pena nofssriammenopde3tranos de

s¢ ha recurride al test de ]:rrnﬁ-i:-rtric-na}jd.nd-_m el mﬂ.r::u-d:mmrﬁrr de las
disposiciones comparadas en el derecho de otros _bajsen y al sistema de
comparacin de penas en el interior de nuestro mqmp}brﬂtﬁﬁﬁ;\fﬁ p:hnl .quz al
final nos lleva a salirnos dentro del marco de la normativa llamada a ser aplicada.

35. Consecuentemente, en &l caso concreto se inaplidhrelyminimumyfmasimumids la
pena prevista en el tipo penal -articule 173 inecise 2 del CP- ygengewanto la
prohibicion de rcspcmg:nhilfdad mﬂtﬁnﬁﬁﬂffﬂﬁt%-ﬂiyﬂ ﬁg‘igulﬂ"gﬁﬁgﬁj'!nhmu

i R 4 A
ue nalisustantivo.
d6. Asimiamo, de confermidad con lo dispueste en el ai-tiﬁu!qﬁl_&-:ﬂegmdn péarrafo del

TUC de la LOPRJ, se eleve ensconsul de Derecho Conatitucional ¥ Social
de la Corte Suprema si no fuera impugnada.

j Rergla tratamiento lerapéutico

$Txhﬁérarrm5 de tratamiento terapdutico, Asimismo, debe tenerse en cuenta, que el
acusado debe ser sometideo a un tratamiento terapéutico a fin de facilitar su
readaptacion social, tal como lo dispone el articulo 178-A del Codigo Penal®.

& Contenide y cuantia del dofio y la impulacién de la responsabilidod civil

38. En cuanto la reparacién civil, debe tenerse en cuenta lo dispuesto en los articulos
03 v 101 del Codige Penal y el articulo 1985 del Codige Civil. Bajo una
interpretacion conjunta de dichas disposiciones se establece que, & bien en el
proceso penal se tiene por finalidad imponer la sancidn penal a la persona
sometida al proceso por Ia comision de un hecho previsto come delito; sin
embargo, por el principio de la unidad de la funcion jurisdiccional y el de cconomia
¥ celeridad procesal, no hay impedimente algunoe pam pronunciarse sobre ¢l tema
civil indemnizatorie o reparatorio del dafio causado. Por ello, st bien ¢l Codigo

A Ariculo 179-4,- Fl condenalo & jpEfid Fn.l.mll..:..ul Ll il echagyien peor loa deltion cosrpresdidas €6 2508 1.I|.|.1II|I|D. purevin cammem oy @
patcnbagics que dejerpsne sy aplmelin wrd idn min nbe semplutioo n fin o factiss su rradaptecifn sodal.

En |05 casos on suspesshin de In geoucikin O i e 3 peserea g2l foll condenatann, o juce dapesdn i realliacén de un rxamen
siies § eicoigco ol condonady, pEm o chcina mogue 3 ecficie @l plgralo ander, Bl samslimicnle ul ihstdmisnio jerppducicn sarh

renutenidn oo Fegh & coni ool

Las beneficls poalicscianm de scnoliboitad, IEemaoia canflcmal y redenciin @ kL penn pol 2] CinlEijin ¥ e ok, y el
drrerin de gracin e ir.n.ml':',-'m- I canmusacids e prnn, o puodin s conesdides ain el cemespendimEs inkome mdikon § psicokgon que
4 pronwrcha sah [ seplucitn del ratamienta Tespéalioo. ]
7 Ardeal drarpumdo par o Ardgule 3 ds 16 Lay H® 36593, publicads el 140204,

1

privativa de libertad vy cuya gravedad v consecuencias ya hemos explicado®Poriello®



BiEl

i ComTE R e
" : 3 sl A Al
e EXP, %° 00575201 3432501 -JR-T'E-14.

Pre 't
Penal, se deticne a regular sobre la reparacidn civil, su cardcter solidario v ofros
tos, pore, remite a las normas portinentes del Chddigo Civil sobre la forma de

eterminacion del contenido del dafio v forma de cuantificacidn,

+En cuanto el contenide del dafio, a la luz del informe psicoldgico, no hay dafio
psicolégico; sin embargo, hay dafic moral que se manifiesta por la verguenza gue
giente la menor agraviada al rememorar ¢] acto experimentado. Ademés, este dafio
se manifiesta en la forma de dolor, afliccion y angustia, por ello se presume, ¥ eén
ese sentido se ha pronunciado la Corte Interamericans de Derechos Humanos en
el caso Marla Elena Loayza Tamayo®. Asimismo, atendiendo a la naturaleza de este
dafio como del patrimonial a gue ze ha heche menclén, lag mizsmaz deben
cuantificarse con criterio de eguidad que informa los articulss 1332 v 1984 del
Codigo Civil. Bajo estos criterios, habida cuenta que no hay cuestionamiento en
este extremo, debe ratificarse © monte sefialado en la recurrida de 5/ .2,000.040.
Ejecucidn provisionoi de g sentencia

#40.53¢ ndvierte de la recurrida gue 1 Colegiado A Quo suspendid la ciecucion
provisional de la sentencia atendiendo que el acusado Vega habia concurrido a
todas-las scaiones del juicio oral y Ja pena impuesta es grave de 30 afios de
]:l'ivaﬁvald: libertad. Eata atribucién lo ejercid de conformidad con lo dispuesto en
el articuly 402.2 v 288.2 del NCPP.

I.Fn esta instancia, habiéndose confirmado su culpabilidad vy degradado la pena

por el Colegiado a Quao, de conformidad con lo dispuesto en el mismo

impue
plmeral 402.1, que permite la ejecucion provisional de la condena aungue sea

impugnada.
42/ Por o gue debe disponcise las drdenes de captura para su internamienta en ol

Establecimiento Penitenciario de Cambio Puente, oficidndose a la Paolicia Judicial ¥
a la Division de Requisitorias. Asimisme, en caso que fucra impugnada la presente
i sentencia, formese el cuaderno de ejecucién y derivese 8l Juzgado encargado de
esta funcidn.
§ De los cosfas
43, En cuanto las costas, el articulo 497,32 del NCPP establece que las costas estan &
cargo del wvencido, pero, el oOrgano jurisdiccional puede eximirlo, total o
parcialmente, cuando havan existido razones serias v fundadas para promover o

imtervenir en el prooesa,
44.En el caso concreto, debe eximirse del page de costas teniendo en cuenta gue si
bien no s¢ ha atendido In pretensidn impugnatoria absolutoria del acusado, pero,

se ha disminuido la pena impuesta.

—_—

’ Cons Inkermmericana de Derrchrs Humanne Cnm Leayea Taaie W Peed Semencin de 27 de noviembre de POSE |Reponariones v Colasy)
F §3E, La Cortg senstdemn qon ¢ dofa maml a, la vicdma ceandlia evideiie, pudss 25 poogio de [ aafurskean enana qus ioda e wnmit bl
A PRImsinie § swlimenes roima ki qus han allo prubados en ol gresenic s capemneiie ik sulrimionin mared 1o Coric calims qac s 52

reguies=n it purd Egar & =318 oorsslus b,
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Por estas considemcionas, la Sala Penal de Apelaciones, resuslve:

1.

8.

55

WANINI CHANG, L.
MAYA ESPINOZA, C.
ESPINOEA LUGD, N,

INAPLICAR cl minimum v méiximum de pena conminada de 30 a 35 anos de
privativa de libertad prevista en el articuls 173 incise 2 ¥y la prohubicidon de
responsabilidad restringida del articule 22 del Cédigo Penal,

ELEVESE EN CONSULTA a la Sala de Derecho Constituetonal v Social de la Corte
Suprema en case no uese interpuesta Becurse de Casacion.,

DECLARAR FUNDADO en parte &l recurso de apelacién interpuesto por s
defensa del acusado GEANCARLOS VEGA MEJIA contra la sentencia contenida
en la resolucidn niimero 13 de fecha 30, 10.2014.

CONFIRMARON la condena al referido acusado GEANCARLOS VEGA MEJIA
como autor del delito contra la libertad sexual —vislacion sexual presunta- en
agravio de la menaor de las iniciales CBYE. -
MODIFICARON la pena impuesta vy fijaron en cinco afios de privativa de
libertad efectiva gue sc computars “desde gue el imputado sea caplurads e
internado- en”el Establecimiénta’ Penitenciario Cambio Puente, y se ponga en
conecimients con la sentencia/a la Dircccién <o dicho Establecimiznta v a
RENIPROS,.
CONFIRMARON: En la su

de DOS MIL NUEVOS SOLES por conceplo de
gar el sentenciado a favor de la agraviada

provisional de la sentencia, librandose las ordenes de
al v & la Divisidn de Requisitorias de la Policia Nacional

reparacian civil que debera
ura v posterior internamiento en el Establecimiento

ENiS .,
MANDARON: Una vez,
remita log Boletines v

correspondionle,
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DE LA REPUBLICA CASACION N° 335 — 2015 J
DEL SANTA
DOCTRINA JURISFRUDENCIAL VINCULANTE 1

AlecTockin ica minime del sielo pasive y v Dlerencia eiven
enire o vicfimo y of sujsfo oClivo dal : 4
SENTENCIA DE CASACION

Lima, primere de junio de dos mil dieciséis.-

-

| VISTOS; en audiencia privada, el recurso
de casacién inferpuesto Pof la sefiora FISCAL SUPERIOR DE La TERCERA
SCAUA SUPERIOR PEMAL DF APELACIONES DEL DiSTEITO FiscaL DEL SanTA, contra

senfencio de vista de fojas doscientos noventa y uno, del
{ diecinueve de marzo de dos mil quince, ermiticla por g Sala Penal de
Apelaciones de la Corle Superior de Justicia Del Santa, en los

xfremos que revocd g senfencia de primera instancia de fojos
iznte ochenta v cinco, de fecho Ireinta de octubre de dos mil
caforce, y resolvia: 1) Inoplicar &l minime v méxime de la pena

~—.__Conminada prevista para el delito contra la iberiad sexual - Viclacion

sexual Presunia, lipificado en el arficulo 173% inciso 2, del Cédigo
Penal; e inaplicar la prohibicicn de lo atenuante por responsabilidad
eslringida estipulada en el articulo 277, segunde parafo, del Cédigo

enal; i) Modificar la Rend impuesta — reinta afios - ¥ reformdndola,
mpuse al acusado la pena de cinco anos de pena prvativa de

liberiad efectiva; en el proceso penal seguido confra GEANCARLOS
1
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VEGA MEJ2, como autor del delito contra la libertad texual - Violacidn
Sexual Presunta, en agravio de la menor idenfificada con las iniciales
C YR

De conformidad, en parte, con lo opinado por &l sefior Fiscal Supremo
en lo Penal,

Inferviene como ponente el sefor Juez Supremo CEsSArR HINOSTROZA

PARIACHI.

FUNDAMENTOS DE HECHO

§. ITINERARIO DEL PROCEDIMIENTO EN PRIMERA INSTANCIA

PRIMERO: El sefior Fiscal Provincial Coordinader de la Tercera Fiscalia
( Provincial Penal Corporativa Del Santa, mediante requenmienio de
fojas sefenta y cuatro, formuld acusacion confra GEANCARLOS VEGA
MEJis como auter del delite conira la libertad sexual, en la modalidad
de Yiolacikdn Sexuval de Menor, en agravio de la menor identificada
con las iniciales C.B.Y.B., solicitando que se lg imponga freinfa anos
'i'_ de pana privativa de libertad v dos mil nueves soles por conceplo de
reparacion civil a favor de dicha agraviada.

SEGUNDO: Redalizado el control de acusacion — fojas clento treinta y wno, ¥

ciento freinta y seis dal lomo 1 —, s& emilic el auto de enjuiciamiento de fojas

H_f#“ ciento treinta v ocho. El inicio del juicio oral se produjo el primero de
T actubre de dos mil catorce — fojos dento veinticines — Las sasiones
olencarias se extendieron hasta el freinfa de octubre del mismo ano -

clento setenta v uno -, En la misma fecho, el Juzgado Penal

indo de la Corle Superior de Justicia Del Santa, emilio la
sentehcio de fojos ciento ochenta y cinco, condenando a

GEAMCARLOS VEGA MEJA como autor del delilo confra la libertad sexual,

"
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en la moddlidad de Viclacion de la Libertad Sexual de Menor de
Edad, en agravio de la menor idenlificoda con las iniciales C.BYEB., a
treinta anos de pena prvativa de libertad v fijo la suma de dos mil
nueveos soles por conceplo de reparacion civil o favor de la indicado

menaor.

&, MNERAMC DEL PROCEDIMIENTO EN SEGUNDA INSTAMCIA

TERCERO: Confra la sentencic condenolorio, el procesado
GEANCARLCS YEGA MEUa interpuso recurso de apelacion - fojas doscienios
veinte = @l mismo que fue concedido mediante resolucion de fojas
doscientos veintiséis, elevandose los acluados al Superior Tribunal. Asl,
la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia Del
Santa. mediante resolucion de fojos doscientos sefenta y fres, senald
fecha de audiencia de apelacion el dia nueve de marze de dos mil
qguince. En la fecha indicada se dio inicio o la audiencia - lojas
doscientos ochenta y dos — Comparecio el sefior Fiscal Adjunio Supenor

@ la Tercera Fiscalia Superior del Distifo Fiscal Del Sanfa, asi como el
obogado defensor del sentenciado GeancarLos VEGA MENA. Ambos
sujetos procesales expusieron sus prefensiones. Bl primero solicito que
sa confirme la sentencia apelada. En tanto, &l segundo requino su
revocatoria y consecuente absolucidn de los hechos incriminados. Los

alegatos versaron en dos aspectos medulares:

I) Dellado del Fscal, se enfatizd en la contundencia de la prueba
de cargo para justificar la condena, la pena y la reparacion civil
impuesta [pretension acusalodal; .

el [ado de la defensa, se destacd gue la edad de la menor solo

odia acredilarse medianie la partida de nacimiento respectiva,

ve la agraviada incurrid en diversas contradiccionss respecio a

3
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los circunstancios en que se produjo lo viclacidn: que el
encausado no ha sido reconocide como autor del delilo v
resulia poco probable gue el acio sexual se haya producide en
el domicilio de este Oltimo, y que en lg determinacion de la
Pena, no se ha considerado su condicion de agente primario,
porlo gue debid imponesele una sancion por debajo del minimo

legal [pretersidn delensiva].

CUARTO: La Sdla Penal de Apelaciones de lo Corfe Superior de
Justicia Del Santa, mediante sentencio de vista de fojos doscientos
noventa y uno, de fecha diecinueve de marzo de dos mil quince,
resoivico: 1) Inaplicas el minimt y madmo de lo pena conminada [de
Ireinfa o freinla y cines afios de pena p:ig.rmiiﬁ":'da ibertad] prevista en el
articulo 173°, inciso 2), del C:ﬁdig’h-Penalé vy la prohibicién de
responsabilidad restringida estipulada’ en el arficule 22, segundo
parrafo, del C;:':digca acotado; ) Elevaor en consulta a la Sala de
Derecho Conslitucional y Social de la Corte Suprema de Justicia de la
Republica, en caso no fuese inlerpuesto el recurso de casacidn; iii)
Declarar fundadeo en parte el recurso de apelacidn inferpuesio por el
procesado GEANCARLOS VEGA MEJNA; contfra la sentencia de primera
instanciao de fojas ciento ochenta y cinco, de fecha freinta de
octubre de dos mil catorce; Iv]) Confirmar la referida sentencia en
cuanlto condend o GEaNCaARLOS VEGA MENa. como autor del delito
confra la liberlad sexual - Vielacidn Sexual Presunta, en agravio de |a
menor ideniificado con los iniciales C.B8.Y.B.; v} Medificar la pena
impuesta al condenado, v, reformandela, le impuseo la pena de cinco

anoside pena privativa de liberiad efectiva; y, vi) Confirmar en el

extrefno que fijo por concepto de reparacion civil, la suma de dos mil

nuevos soles a favor de la agraviada.
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QUINTO: Los haechos declarodos probados por la Sala Penal Superior,
desde lo perspectiva juridica. consfituyen iépicos inalterables para
este Supremo Tribunal, respecto de |os cuales no cobe su
impugnacion en sede casatoria, En este senfido, de la Sentencia de

rimera instancia v de la de vista, se desprende lo siguiente:

A, Que, el acto sexual en perjuicio de la agraviada identificada con
; las inicioles CB.Y.B.. se acrediié con el Cerfificado Médico Legal
. nomero 001441 - EIS, de fojos cienfo cuarenta y siete, gue
diagnostica la presencia de: "lesiones froumdticas externas recientes
en jegidn genital, himen: desfloracién antigua y ano: signos de aclo
conira nofura anfiguo con lesiones recienfes”.
cJue, el Protocolo de Pericia Psicoldgica nimero 001484 — 2013 -
PSC, de fojas ciento cuarenta y ocho, establece que la menor
presenfa: “personalidad ansiosa tendiente a la exfroversion, reaccion

depresiva, femor, desgane asociado ol motive de invesfigacion {...]

incicodores de esfresor de ipo sexuui_ {(sudorgcion palmar, onicologia.
lobiidiad, ruberizacion]”. %
( C. Que, la Edué de lo agravioda esta debidemente probada con
- la partida de nacimiento de fojas doscientos cincuenta, segin la
cual nacid el fres de febrers del das mil, por I gque, a la fecha
del evento criminoto [veinlisisle de febrero del dos mil frece].
lenia frece ofos vy veinticinco dias de edad.
= | p. Que, la relacién sexual enfre lo menor individualizada con los
iniciales CB.Y.B. vy el ocusodo GEaNCARLOS YEGA MEels fue

ansenlida. no habiende mediado viclencia o amenaza, El
usado en referencia, ol memento de los hechos, contaba con
2 afos e edod,

. DeL RECURsO DE CASACION.-
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SEXTO: Lo sefiora FiscaL SUPERIOR, a fojas frescientos calorce, inferpuso
recurso de casacion contra la sentencia de vista de fojas doscientos
noventa y uno, en los exiremos que: a) Inaplicd &l minimo y gaterilate
de lo pena conminada [de 30 a 35 afc: de pena pidvativa de inertod|
A pravisia en el arficulo 173°, numeral 2. del Cadigo Penal, v la
prohibicion de responsabilidad restingida esfipulada en &l arficulo
22° sequndo pamafe, del codigo acotado; v, b) mModificd la pena de
30 aofios de pena privaliva de liberted, impuesta ol ccusado
GEAMCARLOS VEGA MEJs, y reformdéndola, le impuso 3 afos de pena

privativa de libertad efectiva. Se invocd coma causales del recurso

; de casacion, las pravisias en el articulo 4297, numercales 1) y 3|, del
Cadigo Procesal Penal. B recurso fue concedido por resolucion de
fojas frescientos sesenta y dos.

=d

SETIMO: Este Supremo Tribunal mediante Ejecutoria Suprema de fecha

05 de oclubre de 2015, obrante o folios 48 en el presente cuademillo,

declaréd bien concedido el recurso de casacién, solo por la cavsal

{ prevista en el articulo 4297, numeral 3), del Cadigo adjelive acotado,
cuyo texio es el sigulente: “5i la senlencia o aufe importa una indebida

aplicacian, una eminea interprefacion o una falla de aplicacian de o Ley

) penal o de olrgs normas juridicas necesarias para su aplicacion”, Mientras

""‘:ﬂ/ que fue declarado inadmisible por lo causal prevista en el incise 17,
del arficule 429° del Cédigo Procesal Penal, cuye texlo sefiala: "3 ia
sentencia o aufo han sdo expedidos con inohservancia de algunas

de las garantios consfitucionales de cardcter procesal o matenal, ©

resiinge a lo siguiente:
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A. Lla inaplicacisn (falla de oplicacién] de la pena conminada
prevista en el articuto 173°, numeral 2), del Codigo Penal: y,

B. Lo inaplicacién (falta de aplicacion| del segundo parraio del
arliculo 22° del Codigo Penal, gue excluye lo responsabiidad
restringida de los sujetos aclivos de 18 a 21 afios de edad, en el

delito de violacion de la livertad sexual.

OCT - Instruidas las partes procesales de la admision del recurso
de cosacidn — nofificacidn de fojos cincuenta y tres, en el cuademElo SUIema =,
se expidié el decreto de fojas cincuenta y cinco en el presente
cuadernilio, sefialandose fecha para la audiencia de casacian el
dieciocho de mayo de dos mil dieciséis. Bl sefor FISCAL SUPREMO EN 1O
Penal, mediante escrte de fecha dl'eci:.ie'r.e_ de mayo de dos mil
dieciséis, presentado le dia antes r:I'e' la c:pqiiencin:: de casacion,
mosird su conformidad cen ld inuplimcit&n-_dé las normas legales
anies mencionadas, efectuada por la Sala Penaol de Apelaciones Del
sanla, aungue exponiende argumentos distintos: sin embargo. soliciid
que la pena se incremente en 3 anos, es decir, en vez de 5 &
[ imponga ol procesado la pena de B anos de pena privativa de
iberiad. Bl maxma representante del Ministerio POblico y fitular del

gjercicio plblico de la accién penal, coma ente persecutor, sostiene

en resurnen los siguientes argumentos: 1) Que, existen buendas razones

\,;-f\ para admilir el control difuso sfectiundo por el Tribunal Superior,

siendo admisible, por un lado, la inaplicacion del sequndo parrafo del

arficulo 22° del Cédige Penal, y de ofro lado, la imposicién de ung

peha por debajo del marco legal para el delito imputado; i) Gue, el
cohsenfimiento en la relacion sexual sostenida enire un sujeto activo
de| responsabilidad restringida y un sujeto paosive que asta en edad
cetcana a adguiir  outedeterminacion  sexual, constituyen

circunstancias foclicas consfitucionalmente relevantes para influir en

T
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2l marco sancionatorio que debe aplicorse, debiendo ser uno menor

al previsto por la Ley, molivo por el cual, no convergen razones
jurdicas para considerar que un ggente necesite freinta afios de
pena privaliva de liberiad para resocializarse, por haber mantenido

una relacion sexval con una menor de frece afios de edad; i) Que,

la sancidn acolada no supera el juicio de necesidad, esfimandose

gue su resocializacion come fin de la pena se puede alcanzar con un

_ marce punitivo que resiinja su derecho a la libertad personal de
\ modo mds benigno; Iv) Que, |a sancién de freinta anos de privacion
de libertad anula el bien jurdico [ibertad personal] junto al proyecto

de vido del imputado, guien es una persona joven gue apsnos
superd el lmite de edad para ser consideradn  imputable
penalmente. Asimismo, anola que el delito fue ;dn;umndo cuando la
menor s& enconfraba en la dfima eftapa de desamolio de su
capacidad psicofisica para adguiir aulodelerminacion serxual. Al
punto que, de acuerdo a la pericia psicologica pracficada, no se
revelan reaccionss o indicaodores de alta gravedad de afeciocion
emocional: v) Qua, si bien el consentimiento en la relacion sexual, No

es relevanie para determinar la consumacian del fipo penal; si
consfifuye un factor troscendente al momenio de Id delerminacion

de la sancion penal, Por todaos estas consideraciones, estando o gue

[ el hecho no reportd circunstancios agravanies, pues, contrariamenie
"~ g ello. se destaca que el agente fenia ka condician de reo primaro y
por su impulabilidad relafiva, comesponde disminuir prudencialmente

la pena del marco legal abstracto sefidlado; considerando que debe

aplicariele 8 ofios de pena privativa de libertad,

NOVENG: La audiencia de casacién se realizd con la intervencion del
sefiof Fiscal Supremo en lo Penal y culminoda la misma, de

inmediato, se produjo la deliberacion de la causa en sesion secreta.

8
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En vilud de o cuel tos la votacion respectiva, corresponde
pronuncicr la presente sentencia de casacion, cuyd lectura se dara
en audiencia publica, en concordancia con el arliculo 431°, numeral
4), del Cadigo Procesal Penal, sefaldndose para el primero de junio
cle dos mil dieciséis.

FUNDAMENTOS
§. CONSIDERACIONES PRELIMINARES
DECIMO: La Fiscalia Superior impugnante considera que |a Sentencia

de Vista, materda del presente recurse de casnm-ﬁn que reduce I

\ pena impuesta al procesado Geancarlos Vegc; Mejia, de 30 anes de

pena privativa de libertad a 5 afos de pena~privativa de izertad.

vulnera &l principio de legalidad de o pena, por.cuanto no aplict ia

pena tasada previsia en el articulo 173°, inciso-2, del Cadige Penal,

que establece un minime de 30 y un mdadmo de 35 anos de pena

privativa  de  fbertad.  Asimisma, aplicé la afenuante por

( responsabiidad restingida prevista en el arficulo 229, primer pamafo,
del Cadigo Penal, a pesar de que el segundo pdmrafo del mismo
arficulo, lo prohibe parg el dello de violacion de la libertad sexual;
cuastionande e lest de proporcionalidad efectuade por el
— Colegiado Superior, tanto para la inaplicacién de los nommas legalas
antes mencionadas, asi coma pora la graduacion de la pena. En este

o, aste Supremo Tribunal analizard st dicha sentencia de vista

sexnfi
tiene legifimidad constitucional, en base o las parlicularidades del

cosa foncreto, pora lo cudl examinara ¢l tast de propercienalidad

realiziido por la Sala Penal de Apelaciones.
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DECIMO PRIMERD: E: perfinente dejor sentodo que el Colegiado

Superior, dio por probado el supuesto de hecho (acceso camal con

una menor de 13 anos de edad, previsio en el primer parrafo del
arficulo 173) pero no aplicd la pena privativa de libertad conminada
prevista en el arficulo 173.2 del Codigo penal (S la victima tiene enfre diez

% afios de adad, y menos de caterce, la pena sera no menaor de ireinfa. ni mayaor de
_4 ireinla v cinco afcs). En este sentido, lo Sala Penal de Apelaciones no se

_ ho apartado del principio de legalidad del hecho fipico, por cuanio
L la conducta desarrollada por el procesado Vega Mejia, como es lca
de haber tenido acceso camal con la agraviada, si ha sido

subsurmida en el primer parafo del mencionado tipo penal

DECIMO SEGUNDO: Lo Sala Penal de Apelaciones que dicté fa
senlencia de vista impugnada, no mpliéi‘.': ’rz::rim el arficulo 173°, inciso
7*, osi como el articulo 22°, segundo parrafo, dﬂl Cc:cllgn Penal, que
se refieren a la pena oplicable para &l supuesln de hecho

corespondiente; a5 dect, se apartd del pﬂl’!mplﬂ- de legalidad de |la
pena. Dicho Colegiado Superior hizo use de su focultad constifucional
prevista en el segundo pdarrafo del arficulo 1387 de la Conslilucion
Polifica del Estado, que presciibe: " En fodo proceso, de exisfir
incompatibiidod enfre una norma consfitucional ¥ ung norma legal,
los jueces prefieren la primera”. Es decir, redlizando un control de
conslitucionalidad de las leves aplicables al caso concrelo, considero
que dichos articulos son incompatibles con ofros principios v derschos

constitucionales, por lo gue ulilizd lo que en doching conslilucional se

como el “control difuse™ de las leyes; no aplicandolas solo en

asle chso concreto.

DECIMO TERCERC: A criterio de este Supremo Tribunal y compariiendo
la pasicion del Colegiado Supetior, en efecto, estamos ante la colision

Q\ 10
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del PRNCIFIO DE LEGAUDAD, previsto en el arficulo 2 inciso 24, Titeral d}
de la Constitucidn Polifica del Estodo que senalo: "Nacdie serd
procesado ni condenodo por acio U omision gue al fiempo de
cometerse no esté previomente calificado en la ley, de manerg
expresa e ineguivoca, como infraccidn punible; ni sancionado con
pena no previsia en la ley” (&l resaltado es nuesiro), reflejodo en el
articula 173°, incise 2°, y arlicule 22°, segundo pdrafo, del Codigo
Penal; y los PRINCIFIOS DE PROPORCIONALIDAR, orevisto en el Oitimo parafo
del arficulo 200° de la Consfifucion y en el articulo VIl del Codigo
Panal que sehala: “La pena no puede sobrepasar ka responsabiidod
por el hecho” y DE RESCCIALZACION DEL REQ, prevista en el articula 139%,
inciso 22, de la Conslitucién Politica det Estado, asl comae el principio
convencional de prohibicion de penas (o tratos] crueles | inhumands
o degradantes, garantizade en el oriculo SEde la Convencian

Armericana de Derechos Humanes [en adelanie CADH].

DECIMO CUARTO: La criminalizacion del acceso carnal Con menores
de 13 anos de edad, busca proteger el bien juridico denominado
Yindemnidad sexual”; considerando el legislador gue con und pena
de 30 o 35 afos de prisidn, prevista en el arficulo 173.2 del Codigoe
Penal [principio de legalidad de lo pena) se lutela de manerd
adecuada dicho bien juridico; prohibiendo, ademds, cualquigr

heneficio procesal de atenuacion de dicha pena, por lo que excluyd
I circunstancia atenuante previsia en al arficulo 22, primer parafo,

sdigo Penol, para los sujetos aclivos que tienen una edad de

entre 18 v 21 afes.

lado, @ principio de oroporcionalidad de la pena exige a los
s pUblicos [Foder legislativo, Poder judicial ¥ Poder Becutival],
como mandato obligatono, gus haya una relacién enfre el hecho

licito v los consecuencias jurdicas gue se imponen y que en el

RE S 11
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campo pendal reclama que toda pena crimingl, sea pena privativa de
ibertad o no, guarde relacion con la gravedad del delito. Bl respeio
al principio de proporcionclidod no solo estd confiado al legistador
democrdfico. por impenio del prncipio de legalidad, sino tambien d
los jueces de la Replblica que por expreso mandato constitucional
wsélo estan somefidos o lo Consfifucion y lo ley" [ort. 146.1 de [s!

Consl.}.
DECIMO GUINTO: De ofre lado, el prncipio de resocializacion del

penade, corsagrado en el articulo 139.22 de la Consiitucion, exge
que los penas se ofienten d la reeducacion, rehablitacion ¥
reincorporacion del penado a la sociedad. 51 bien el precepto

constitucional se refiere al régimen penitenciario, sin embargo, No

puede pasar desopercibide que también e un mandato dirigido ol
legislador penal, respecio o o creacion” de delitos y penas, en
especial a las clases de penas y sus magnitudes; ya gue solo &l
régimen penilenciario que cuente con per;ﬂs HGFdE‘SﬂCh:IﬁIﬂdGrﬂE
podra alcanzar su fin resociolizador. E régimen » penitenciaric no
puede considerarse al margen del sstema penal ni de la actividad
legislativa en materia penal, dodo que para que haya “reeducacion,
rehabilitacién vy rencorporacion del penado”, debe haber primero
leyes que permitan y promuevan ld resocializacion. Sin leyes penales
% compalibles con el fin preventivo especicl de lo pena, el mandate

resocializader serio uno guimera, Justomente, el ariculo 5.6 de lo
Convencion Americana de Derechos Humanos [en adelante CADH|
prescribe: “Las penas privafivas de o libertad tendrén como finalidad

eseheial la reforma ¥ o readaptacion social de los condenados”, por

la dque el mandato consfitucional raferide al régimen penitenciario,

'__H 12
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DECIMO SEXTO: El principio resociolizador se& complementa con el

principio de prohibicidn de penas crueles, inhumanas y degradanies
[art. 5.2 de la CADH), que se refiere tante a la prohibicidn de penos
gue en su gjecucion pueden ser crueles e inhumanas [v. ar. producta
del hacinamiente carcelario, graves condicionas de insalubridad v
precariedad alimentaria) como a las penas gue en su configuracion
legislativa, ya seq por su modalidod o por su duracion, sean
materialmente lo mismo. Los Estados americanos, entre ellos el Perd, al
momento de ratificar la CADH se han obligade voluntariamenie, no
solo a respetar los derechos humanos [orf. 17 de la CADH que
eslablece la obligacién de respelo), sino a adaplar sus disposiciones
internas a los derechos y principios de la CADH. Al respecto, vale
recordar que el arficulo 2% de la CADH .prescril::e que: "los Estodos
Partes se compromefen a adoptar, con areglg a sus procedimientos
constifucionales v a los disposiciones de esta Convencion, las
medidas legislalivas o de ofro cardcler que fueren necesarias para

hacer efectivos fales derechos y libertades”,

( DECIMO SEPTIMO: El principic de proporcionalidad busca lograr una
concordancia razonable entre la entidad del injuste (lesién al bien
juridico, gravedod o no de las modalidades de ataque, efc.); la

— culpobilidad  (accesbiidad nomativa, imputabilidad ete] v la
enfidad de la comsecuencia juridica aplicable. incluyendo, en su

ambite de influencia, la prohibicion del exceso. La proporcionalidad

un equilibrio ideal o valorafivo entre el delito v la pena, o de
manera [més amplia entre el licito v la sancion; la cual se asienta an
una pafderacion fjoda por el legisladar en unc ley |proporcionakdad

abstractdl), v en la valoracidn que el Juez realiza en el coso concreto

13
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[proporcionalidad concrefa) [1]. 51 bien la proporcionalidad absiracia es
prima facie complementana o la proporcionalidad concreta, sin
embargo, pueden ser confrapuestos en un caso concreto; tien
porque &l andlisis del caso determine la necesidad de imponer una
pena mencr que la prevista por la ley, ¢ bien seq convenienie
Imponer UNa pena por encima del marco penal establecido en la ley:
con la parficularidad hemengutica que esta Olfimo posibilidod se
ancuentra excluida en un Estado Constitucional, por mandato del
\ principio de legalidad pendl y el principio pro homine [arl. 27. a) de la
CAaDH).
Se reconoce que el principio de proporcionalidad en el émbito del
derecho sancionador, fimita el sjercicio adecuado del us puniendi

estatal y refuerza &l principio de la proscripcion de la arbitranedad

estatal,
// DECIMO OCTAVO: Comesponde al legisiador disefiar lipicamentea los

comportamientos antijuridicos y la ficcion de los marcos penales

abstractos estipulados para cada delito en la ley Penal [criminokzacion

-

pimana], misntras que la labor jurisdiccional se toma significativa y de
caracter  sumamente  delicado, pues sobre  ella ecoe A
responsabilidod  de 14 imposicion  final de la sancion punitiva
[eriminalizacion secundaria]. Los Jueces Penalas, en sus diversas jerarquias,
deben orientar su acluadén funcional justamente a mantener un
equilibic  Optimo  enfre legalidad, el respelo de los derachos
fundamentales y la vigencia de |os orincipios constitucionales, enire

s que se cuenta el principio ds proporcionalidad.

ste senfide, el conflicto de principios consfitucionales se presanta

ue, a criterio de esle Supremo Trbunal, la pena de 30 a 35 afos

wll-cmllllu Alva, José Luis. Principios de Derscho Penal Porle General, Gaceio

Iymidica. Limo 2002, pp. 280.
14
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de pena privativa de libertad, fijada por el legislador para proteger la
Yindemnidad sexual” de la menor agrovioda, quien confaba al
momenta de los hechos con 13 afios y veinticinco dios de edad,
(arficulo 173.2 del CP); es sumamente grave y representa en su limite
mdximo la pena privativa de la libertad temporal mas draslica de
nuesiro ordenamiento juridico. por lo que debe andlizarse su
aplicacien en concordancia con los principios de proporcionalidad y

resocializacion.

DECIMO _NOVENO: Enfonces, al haber surgido un conflicto entre
disposiciones legales principios corstitucionales asi como principios
de rongo convencional; éstos seran objeto de ponderacidn, 5i bien es
cierto, el legislador al esiablecer una pena privativa de liberlad tan
dréstica para la proteccion del bien juridico “indemnidad sexudl”, ha
intervenido en la libertad individual del suiglo active, criminalizando su
comportamiento; sin embargo, se debe analizar si existe en &l caso
concreto  una sobrechiminalizaocién, gue redunda en  ung
sobreproteccian, en cuanto a la pena establecida para dicho bien
juridico, y st se respefa el fest de proporcionalidad, con sus fres
subprincipios: idonsidad, necesidad y proporcionalidod en seniido

esfricto,

VIGESIMO: Al respecto, el Tribunal Ceonstitucional, en la Seniencia
dictada en el Exp. N® 579-2008-PA/TC. LAMBAYEQUE. CESAR AUGUSTO
BECERRA LEIVA., ha sendado en el fundamento 25 lo siguiente: " ...En
cuontolal pracedimiento que debe seguise en la gplicacion del test de
propordionalidad, hemos establecide que 1o decision gue afecla un
fundamental debe ser sometida, en pimer férmina, a un juicio de
4 o adecuacion, esto es, s la resliccidn en el derecho resulla
perfinente o adecuade o o linafidad que se busca fulelar; en segundo

r, superado esfe primer andlisis, e siguiente poso consiste &n analizar la
15
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medida restriclive desde la perspeciivo de la neceddad: esto supone como
hemos sefalado, verficor si existen medios alfernativos ol odopfodo por el
legislador, Se trofo del andlisis de relocion medio-medio, esfo es, de una
comparacion enfre medios; el medio elegido por quien estd inferiniendo
en la esfera de un derecho fundamental ¥y el o los hipotélicos medios que
hubiera podido adoplor pora alcanzar & mismo fin. Finalmente, en un lercer
momenfo y siempre gue o medida haya superacdo con exito los test o posos
previos, debe proseguise con ef ondlisis de lo ponderacion enfre principios
constitucionales en conflicto. Aquirige Ia ley de ponderacion, segun la cual

1

*cuanfo moyor es el grado de o no salisfaccldén o de lo afectacién de un
principio, tanfo mayor fisne que ser la imporfancio de la salisfaccion del
afro”,

VIGESIMO PRIMERC: La Corte Inferamercana de Derechos Humanos,
ha establecido en su jurisprudencia que un derecho humano puedes
ser restringido. siempre que los injerencias no sean abusivas ©
arbitrarias [sentencia del coso ARTAVIA MURILLO ¥ OTROS (FECUNDACION IN VITRO)
C. COSTA RICA de 28 noviembre de 2012; PARR. 273; FONTEVECCHIA ¥ D'AMICO C.
ARGENTINA de 29 de noviembre de 201 1: PARR. 43) como también ha fijodo ias
( condiciones y requisitos gue deben cumplise al momento de regular
o restringir los derechos vy liberiodes consagrados en o Convencion
(sentencios de los cosos KIMEL C. ARGENTINA, 2 de mayo de 2008, PARR, 52;
CASTAREDA GUIMAM €. MEXICO. & de agosto del 2008, PARR, 175]. La
reglamentacidn y imitacion de los derechos humanas (v. gr. liberiad

personal, liberfad de expresion, derecho al honor y d Ia infimedad,
entre ofras), como cualguier ofra restriccion de un derecho humanao,
abservar los mprincipios de legaiidad, necesidad v

rcionalidad en una sociedad democratica (sentencias de los

|
FARR. 76). En consecuencia, lo falta de cumplimienio de alguno de

16
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dichaos requisitos implica que la medida es conlfrana ala Canvencion
[sentencio del caso TRISTAM DONOSO C, PANAMA, sentencia de 27 de enero de
2009: PARR, 764).
Lo Core Interarmericana de Dereches Humanos ha sostenido que I
restriccion [de un derecho humano) debe encontrarse previsia en
una ley, no ser discriminotoria, bosarse en criterios razonables, atender
a un propasilo Ol y oporfuno que la fome necesaria para safisiacer
- un interés poiblice imperative, y ser proporcional a ese objelivo
[sentencia del caso YATAMA C. MICARAGUA, 23 de junic del 2005, PARR. 206].,

Dicha Corte ha sostenido, ademds, que enire yarias opciones para

fiz)

. aleanzar el inferés publico imperative, debe escogerse agquella que
( restiinja en menor escola el derecho profegido. Dado este estandar,

: no es suficiente que se demuesire, por eiemp_lb. que la ley cumple un
propdsito OHl u oporluno; para  gue sEdn ;mmpuh‘b!es con o
Convencidn, las restricciones deben jusfificarse .Eﬂgl.f.lﬂ objelivos

colectivos que, por su importancia, preponderen claramente sobre la
necesidad social del pleno goce del derecho en cueslién (Lo

colegiacion obligotaria de perodistas [arts, 13 y 29 Convencion Ameficana sobre
Derechos Humanos). Opinion Comsulliva OC-5/85 det I3 de noviembre de 1985

Serie A No. 5, PARR. 48],

VIGESIMO SEGUNDO: Ahora bien. tenienda en cuenta el crifenc
jurisprudencial del Trbunal Corslilucional y anglizado el lest de
=c1|f proporcionalidod  correspondiente; sobre lo idoneidad de o

tipificacién del delito de violacion sexual presunta, en agravio de
menores de 13 afos de edad, en el arficulo 173% inciso 2° del Cédigo

Pendl, v la imposicion de pena privativa de liberiod parg sus aulones O
porficipes: considerameos que s un medio idénsa para lograr lo
profeccién de lo indemnidad sexual de los menaores nvolucrados
come viclimas, La indemnidad sexual consiste en “la tulela del

desarrolio v formacién sexual del menor, pero solo de guienes lienen
17
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menos de catorce anos” (RN, N® 1915-2013-LMA del 07 de diciembre
del 2014). Al respecto, gl Acverdo Plenario nimero cualro - dos mil
ocho, Cl-ciento dieciséis, ha sefalado que "debe entenderse como
indermnidad sexual la preservacién de la sexualidad de una persend
cuando no estd en condiciones de decidir sobre su actividad sexual,
habiéndose establecido que los adolescentes de catorce anos de
edad s fienen esa capacidad para autodeterminarse y digir sus
decisiones en lo relativo a su vido sexual, quedando, por ende, el
{_ Estado privade de ciminalizar aquellas conducios, en las que unod
persona adulla manfiene relaciones sexudles voluntarios con menores

cuyas edades oscilan entre calorce a dieciochg anos”.

2i2) mﬂﬂmn TERCERO: Sin embargo, este Supremo Trlbunal estima,
respecio ol subpiincipio de necesidad, que la imposicion de 30 a 35

anos de peno privativa de Ii_t::erh::d al autor o participe de la viclacion
F, sexual de un mencr de 13 afos de edad. (la agroviada tenia Irece
afos v veinlicinco dins de edad), no es un medio necasario o
indispensoble pora lograr lo proteccion efeciiva del bien juidico
( windernnidad sexual”, por cuanto existen otras medidas aliernalivas,
igualmente eficoces. de penas Menores de privacion de la libertad
que pueden permifir alcanzar el mismao objetiva, En la vida real, no se
ha acreditade que o pena de 20 a 35 ofios de carcel, pena previsia
an el articulo 173.2 del CP, sea una pent necesana e indispensabie

para alcanzar el objelive de profeger el bien juridico “indemnidad

I* {anto desde la perspectiva del pincipio de proporcionalidad
de Hose consfitucional [ort. 200 de la Constifucion) comao de su
mente convencional {art. 30 de la CADH].

fecio, s bien es cierto la pena de privacion de la libertad

individual del sujeto aclivo, es idénea parg proteger el bien juridico:

indemnidad cexudl de los menores de 13 afios de edad; sin embargo,
-'—\ 18
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la magnitud y dosis de la pena ce 0 a 35 ofos no es necesdia e
indispensable para proteger el bien juridico de manera legifima. Lo
que es idéneo en abstracto no siempre s necesario ni proparcional
en concrelo. En consecuencia la pena draconiand eslablecida por €l
tipo penal no supera el subprincipic de necesidad,

En este exiremno cabe mencionar la libgica del legisledor, cuando al
reqular la pena para el delifo de Homicidio, previsto en el arliculo 106°

del Cédigo Penal, establece una pena de 6 d 90 afios de pena

Pt
=

E privativa de libertad. Es decir. considera que solo entre & y 20 afios &5
necesario privar la libertad de un homicida, para safisfacer el bisn
juridico vida que protege dicho lipo penal. Enfonces, para profeger
ofros blenes juridicos de menor range que |a vida humona, no se

explica como es que se requiere de una pena Mayar.

VIGESIMO CUARTO: En cuante al subprincipio de proporcionalidad en
senfido esfricto; si bien es clerlo, el segun'dlc_ﬁ.pc:m del test de
proporcionalidad (necesidad) no se cumple‘_eg-le_rl caso concrato, por
lo que careceria de objeto analizar el te'rce.r v Olfimo paso del
[ * mencionado test; sin embargo, consideramos que s imporianie
analizar este extremo por cuanfo se fraic de establecer, s la pena
impuasta por el Juzgado Penal Colegiado, de 30 ohos de pena
privativa de liberiad, &5 excesivay vulneradora de la ibariad personal
del procesada, y sila pena de 5 afios de prisidn impuesta por o Sala

T | Fenal de Apelaciones, resulta adecuada al hecho punible, de cora al

principio de propercionalidad.

INTO: Ahora bien, para establecer el peso o importancia
de flos mrincipios consfitucionales en conflicio, debe seguinse a la ley
del Io ponderacidn; en este senfido decimos “Cuante mayer sea Ia

afeciacion en el émbito del derecho a lo dignidad y liberfad persancl
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del imputado, mayor debe ser el grodo de safisfaccién ©
cumplimiento de los objefivos consfitucionales que persigue Ia ley. en
favor de la indemnidad sexual de los menores de 13 anos de edad"”,

VIGESIMO SEXTQ: Para medir los grados de afectacion v los niveles de
satisfoccion que persigue &l articulo 173.2 del Cadigo Penal, hay que

valorar las intensidades, estableciendo una escala tfiadica [Sentencia
del  Tribunal Constilucional  ya acotada, fundamento 31)
catologandose come grave, medie o leve. Cuando es posible
establacer, de manera racional, que und medida de resfriccion de
% baja o leve intensidad, logra niveles de salistaccian altos o elevados,
la conclusion gue resulla es que el medio empleado (ley]. ha pasado
Z el test de proporciondlidad y debe considerarse que gstamos ante
una  restiiccien  legitima, desde la perspectiva consfifucional
{fundamenio 34 de la Sentencia citada). Conlrario sensu, si g
afectacién a un derecho fundamental es grave Y el nivel de
<afisfaccion que se logra es medio © leve, enlonces, la ley no habria

pasada dicho test de proporcionalidad.
VIGESIMO SEPTIMO: En el caso de aulos, esle Supremo Triburol
considera que la impesicion de una pena de 30 a 35 anocs de pena
orivativa de iberiad, que se impondria al procesado Yega Meja (de
19 afos de edod] como outor del deiile de violacidn sexuol de
e menores de 13 afes y veinticinco dias de edad: es una infervencion
de infensidad grave sobre la dignidad y libertad personal del

imputailo, comao ya s ha anctade: y el nivel de salisfaccidon que se

on esta meddao, sobre la profeccion del bien juridico
protegido de la menor agraviada; consideramos que &3 de grado
adiol En efecto, las penas elevadas y sumamente drasficas paro los

£y casts/de acceso camdl con menares de 13 afios, que han presiado

i 20
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s consenfimiento, no han evilado el incremento de eslos hechos
delictivos, v no registran eficacia compalible con los fines de la pena
en un Estado democrafico. como es la prevencion general negativa,;
sobre lodo cuanto hay otras medidas menos pefudiciales o gravosas
[penas menos graves) gue podian  lograr  los  objefivos

constilucionales que persigue la ley [arficulo 173.2 del Céadigo Penal).

VIGESIMO OCTAVO: En el mismo senfido. la prohibicion de disminuir la
pena para los sujetos activos de responsabilidad reshingida, como los
ibvenes de 18 a 21 afies de edad, establecida por el segundo pdrafo
del arficulo 22* del Cdédigo Penal, lampoco pasa el test de
proporcionalidad, por cuanto  para profeger el bien juidico
vindemnidad sexual”, no es necasano proscribir o aplicacion de esta
circunstancia atenuanie. La exclusion de la f-L'.I_CILﬂTﬂd del Juez para
poder atenuar la pena en los delitos se:':uu_leﬁ ;':bmeiidm por jovensas
de responsabilidad restringida, no es idénea ni necesana parg
combalir este tipo dé delitos. 5i ya la aplicaciéon de penas alics
constituye un problema acerca de i legitimidad constitucional de las
normas pendles, en orden o los fines constitucionales de la pend;
entonces, la exclusion de lo otenuonie por imputabilidad disminuida
deviene en una medida arbitrario y no resulla idonea para alconzar
| el objetive deseado: lucha eficaz conlra la criminglidad y mantener

lers indices delictivos en limifes razonables,

VIGESIMO NOVENO: No hay esludios crimincldgices, cieniificos,
icaldgicos, o de otro orden tacnico, gue permilan sostener de
anera razonable y vdida gue prohibiendo la ofenuacion de I

ena a los imputados de 17 anos de edad, gue fuvieron occeso

amnal con mencres de 13 onos (el imputado tenia 19 onos): se

il lreduciran los indices de este lipo de delitos. Por el conirano, esta
o

%]H J=3 21
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prohibicidn, fomenta la marginacion, lo exclusion social y quebranta
el principio contenido en el articulo 5.6 de la Convencion aAmericana
de Derechos Humanos que prescibe: “Las penas privalivas de ia

L libertad tendran como finalidad esencial la reforma y ka readapfacion
j social de los condenados”,

TEIEESIM{}: De afre lado, la aplicacion de una pena de 30 anos de
pena privativa de libertad que le impuso el Juzgado Penal Colegiado,
{~ al imputade Vega Mejia, quien contaba con 19 anos de edad, por
haber mantenido uno relocidn sexual, legrada sin viclencia e
instrumientalizocion de la viclima por haber tenido una relacion

afecliva previa, v cuya diferencia de edades ne era significativa;
confraviene lambién el principio de resocializacian, consagrado en el
articulo 139.22 de la Conslitucion vy el articulo 5.6 de la CADH; por
cuanto dada la magnitud y drasticidad de la pe:ﬁ:?r'::_a-r o prehibicidn
e beneficios penitenciarios, constituye una pena dltamenie lesiva,
ve lejos de colaborar en lo reintegracion soclal del reo, neulraliza
cualquier infento de reincorporar ol condenaodo a lo sociedad

demeocratica.

TRIGESIMO _PRIMERO: Por mandalo constitucional {art. 139.22) v
convenclonal |arl. 5.6) toda pena debe promover la resocializocion

del reo, fanto en la foceta legislativa, en &l campo judicial, como en

el ambito de la sjecucion penal. Con ello, no es que se pretendo
firnar que el inico fin legitime de la pena seq la resocializacion, sino
dicho fin se presenta como un objelivo imenunciable de la pena,
cudilguiera gue sea su clase, gue obliga a todos los poderes poblicos

ue un Estado Social vy Democratico, como el peruano, debs

2
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politica ciminal ¥ la configuracion de las clases y magnitudes de

frends.

( TRIQE&LMD SEGUNDO: Al respecto, &l Tribunal Constitucional pervano
/ ha sefialado gue: “la disposicién consfilucional, no por U condicidn

de principio carece de eficacia, ya que comporta un mandato
expreso de actuacion diigido < todos los poderes publicos
comprometides con la ejecucion de la penda Y. singularmente, <l
legislador, ya sea en el momerito de regular las condiciones de
ajecucion de las penas o en el de establecer el quantum de ellas?, y
que los jueces pueden cplicar para sgncionar la comision de

| determinados delitos. Desde esa perspectiva, el inciso 22) del arliculo
139° de la Consiitucion conslituys un limite ol legistador, que incide en

s libertad para configurar el gquanfum de la pena. En efecto.
cualquiera sea la regulacion de ese quﬁnri.rm o de las condicioness en

as que la pena se ha de cumpllr;' ella debe necesariomente
configurarse en armenia con las exigencios de "reeducacion”,
“reghabilifacion” y “reincorporacion” del penado a la sociedad. De

\ &stas, se deriva la obligacién del legislador de prever una fecha de
culminacién de la pena, de manera tal gue permita que el penado

puedn reincorporarse @ lo vida comunitaria. S bien el legislador

cuenta con una amplia libertad para configurar los alcances de id

pena, sin embarge, 1ol liberlad tiene un limite de orden temporal,

—.__ _directamente relacionado con la exigencia conslitucional de que el

o e reincorpore a la sociedad®,

2 E}{l'i. NP 7730-2005-PHC/TC; CASO: WILMER GOMIALES [IUISA; EXP. NP 7724-2005-
HO/TE: CASO: NICOLAS MARTIN VALQUI CAHUALZA.
NP B03-2003-HC/TC: CASD: PEDRO FELIPE CUBA RAMIREZ O SALVADOR MAMAM

—— . QuUIPE.
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TRIGESIMO TERCERO: For elle, este Supremo Tribunal considera que

ninguna pang, sobre todo cuando se trate de penas privativas de la

libertad, puede socrificar y obviar en su aplicacion el mandaio

resocializador, gue como principio constifucional y como compromiso

convencional obligatorio ha contraide el Pend; hocero, no solo

supone incurmr en desocalo constitucional, sino en desafiar las

obligacionss infemacionales adguiidas por el Perd al suscribir diVeIsos

. Tratados de Derechos Humanos, exponiendo al Estado a una

eventual responsobilidad  poliica  por  viclacion  de derechos
RLIMCINOS,

De igual modo, solo en la medida en que se cumpla y respete el

principio resocializador, junto a los demas lines de la pena; es posible

avitar una violacion al principio que prohibe iﬂsigur{:ar an un Estodo

Constitucional, penas crueles & Inhumanas [articuic 5.2 de la CADH]

f que es uno expresion indisculible del respelo al principio de dignidad

de la persona humana, contenida en el articulo 1 de nuesira Carla

Fundamental,

§. PRONUNCIAMIENTO CASATORIO. -

canclusicn condenatoria; esta decision &s incuestionable para este
—” Supremo Tribunal. Cierlamenie, s cometié un delito contra la libertad

rj TRIGESIMO CUARTO: Lo sentencia de vista impugnada anibo o ung

sexual. Rige. en lo particular, el principic de intangibilidod de los
hechos, por lo gue solo se examinarg 5 @l fallo infringe o fransgrede la
Consfitucidn o la Ley; es decir, a la quaes tio furds 14, no siendo procesal
shituir en la valorocidn de la prueba, al Tribunal de Apelacion, a
tacios de dictor un fallo sustitulivo. El fundamento del fallo

{ﬂl san Marlin Castre, César, Derecho Procesal Panal Lecciones. Insfitute Peuans de
Criminalogia v Clencias Panales. Lima 2015, pp. 715
24
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impugnado. reside en la profeccion legal del bien juridico
wodemnidad  sexual", entendido como 1d preservacién de la
sexualidad de uno persong, cuando no esta en condiciones de
decidir sobre su aclividad sexual, y que cotresponde a los menores de
menos de 14 ofios de edad; a difarencia del bign juridico " libertad
sexual”, que correspende a los adolescentes y mayores de edad, que
superan los 14 onos de adad: los mismos gue fienen capacidad

juridica para disponer ibremente de su sexudlidad.

TRIGESIMO _QUINTO; En efecto, la conducta del procesado
GEANCARLOS VEGA MEA, conslituye un hecho fipico, antijuridico ¥y
culpable, por cuanto reaiizd los elemantos objetivas ¥ subjetivos del
licito imputado; vulnerando la indemnidad sexual de la menar
identificada con las iniciales C.B.Y.B. Por lo tanto, as correcia su
declaracion de responsabilidad pe nal v de condenag. No converge, d
u favor, la presencid de dlguna clase de eror ~de tipo o de prohibicion—,

fin de negar ka impulacion subjefiva o lo onfiundicidad de su
conducta, consolidéndose la  posicion judicial adoptada. En
consecuencia, la prefension impugnaliva, debe s resuelta bajo un
esquema adecuado de determinacion legal y judicial de Iy pana. Al
respecio, es preciso sefalar que lg pena liene como susienio
narmative, fonto el articulo Vil del Titule Preliminar del Codigo Penal -
Lo pend no pueds soorepasar | responsabiidad por el hecho—, COMO bos arficulos

457 y 44° del citado cédigo eustantive, Adermnds, engloba dos etapas

cacuenciales marcadamente definidas; la primera, denominada

ETERMINACION LEGAL", y lo segunda, rofulada como “DETERMINACION
Jipicial”. En esta dllima fase, concieme realizar un juicio pondearativa
sdbre la presencia de circunstancias agravantes, alenuantes y/o

ualquier ofra causal de reduccion o disminucién punitiva.
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IRIGESIMO_SEXTO: En este idpico, se aplicaria la peno conminada
prevista para el delilo de Viclacién Sexual Presunta, que de acuerdo
al articule 1737, numeral 2], del Codigo Penal — en su formulacion vigenie &n
lalépaca de los hechos, segin Ley nimero 28704, del cinco dea obrl de dos mil seis =, SEria

o menor de freinta ni mayor de Yreinta y cinco onos de pena

fivativa de libertad: sih embargo, al haberse inoplicado dicha norma
sustantiva al coso de acules (en cuonic a la pend tasada),
geudiremos a la norma general gue regula la pend privativa de
ibertad [articulo 29° del CF}, como veremaos mas adelante. No
concaordamos, ol respecto, con el argumento del Colegiado Superior
de acudir a ofro fipo penal, como el homicidio smple {articula 1067
dal CP), para tener como referencia su marco punitive (de é o 20
afios de pena privativa de libertad), por cuanto se vulneraria el
principio de legalidad de lo pena de coda figura delictiva en
parficular. No es compalible con id Constitucion [art. 2°, inciso 24,
literal d) v la Convencién Americana de Derechos Humanos {(arficulo
9% imponer und pena gue corresponde o otro fipoe penal, disfinio del
gue lue materia de condena. Finalmente, usar una pena conminadd
de ofro tipe penal dislinto del que es materio de la acusacion, vulnera

al principio de proscripcion de la analogia de la ley penal.

TRIGESIMO SEPTIMO: En esta fase, el Juez compelente delerminard lao
pena concreta gue en justicia y en derecho le comesponde al

infractor de la ley. Se rata de clcanzar la pena justa que debe

“imponerse dl imputado, diferenciandose caso par caso. En cuanio a

acian de la pena, es decir, para fijar el guanium; ademas del

marco legal punitive, se tendrd en cuenta los elemeantos y fociores

acusddo, y el nivel de su cullura v costumbres —en el caso de aules el
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gousoda lisne de Irstruccién; segunde oo de secundana, ocupacion: ayedante de

constuccier—.  Asimismo, s& examinard si exslen ofras crcunstancias
atenuantes genéricas o especifices. Una alenuante especifica es |a
responsabllidad restringida gue establece el arficule 229 pamer
pamrafo, del Codige Penal, gue faculta al juzgador aplicar una pend
atenuada respecio del que le comesponderia a un sujelo aclive

" mayor de 21 afos de edad.

{. TRIGESIMO OCTAYO: En el caso de autos, I Sala Penal de
Apelacionas impuso al procesado la pena concrela de 5 afos de

pena privafiva de libertad efectiva, bosade en el principic de

proporcionalidad de la pena {arliculo Vil del Titulo Preliminar del
Cadigs Penal) y la alenuanie por responsabilidad restingida; en este
olfimo caso, inaplicéd la prohibicion contenida EI:i_eI segundo parafo
del referdo arficulo 22 del Codigo Penal, que excluye del beneficio a
los procesados por delito de violacion de la libertad sexual. Para elle
e valia de la facullad constitucional de los jueces para ejercer el

vcontrol difuso” de las leyes, cuande éstas son incompalibles con la

Conslitucién Paolitica del Estado.

TRI IMO VENO: El priricipio constitucional de proporciondlidad
concreta y la atenuante por responsabilidad restingida, sirvieron para
imponer una pena alenuada, muy por debajo de lo pena lasada
H{H prevista en el articulo 173.2 dal Cédige Penal; priocizandose tal
principio sobre el de legalidad de la pena, para lo cual redlizo el lest

de prpporciondlidad. Al respecio, se evaluaron los tres subprincipios:

neidad, de necesidad y de proporcionalidad en senfido

r

estricio [ponderacidn].
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Sobre la prohibicidn de aplicar la atenuanie por responsabiidad
restingida, previsia en el arficule 22° segundo parofo, del Codigo
Penal: efeciuaremaos el siguienta examen de proporcionalidad:

I EXAMEN DE IDONEIDAD.- Un enunciado normafivo siempre conlieva
a una finglidad. Traldndose de normas penales, el fin oiimo
recae, indudablemente, en la prevencion del delifo y la
proteccion de bienes juridicos. La medicion de la pena, en un
modelo de Estado social y democritico de derecho, debe
conternplar, minimamente, garantios de legalidad, lesividad,
intervencion minima, culpabilidad v resocializacion. Por esic
razén, es necesano preguntarse zEs idéneo y hay una relacion
entre la exclusidn del benelicio de reduccion punifiva y la
finclidad preventiva de evilar la comision fulura de esta clase
de delitos? A fal efecto, es preciso diferenciar dos aspecios
relevantes. Uno, es el relafive al marco punifive que la ley preve
para sancionar esta clase de delitos, respecio del cudl, no es

posible desconocer su idoneidad en senfido abstracio. Y oiro,

concemiente a la posible aplicacién de alguna aienuante
excepcional prevista en la ley, siempre que el caso lo amerite.
superado este aspecto, es preciso significar que |o experiencia
judicial consolidada do cuenta gue, aln cuando se hayan
incorparado nermas sustantivas o procesales que angloben
resiricciones en cuanio a la aplicacién de ciertos beneficios -
generalmente enfocados en reducciones punitivas, sin ofectar la pena

bésica del delile — no sempre s& ha logrado persuadic a los
gentes delictivos de perpetrar nuevos delilos sexuales. En
onsecuencia, la medida legisativa de prohibir lo aplicacion
e |a alenuanie de imputabiidad disminuida, en riger, no es il
y conducenle o la finalidad perseguida de prevenir delitos

mediante la proteccién de bienes juridices. No existe evidencia

{
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de gue & madic escogide para brindar proteccion a los
viclimas de ogresiones sexuoles, luviera una idoneidad v
efectividad tal, que jusfificara lo instauracion de la medido
é prohibifiva ineguitaliva y contraria a los alconces del principio
de igualdad. Por lo fonto, lo prohibicidén de aplicar fal

) atenuacién no necesaromente logra la efectiva proteccion del
bien juridico tutelado [indemnidad sexual] i cumple con &l fin de
la pena, que es prevenir la comision de delitos.

I EXAMEN DE NEcesipab.- Sobre el parficular, dos cspecios son
ciaves de andlizarse bajo este sub principlo: 1) 3i exisien medios
aliemalivos igualmente idéneos para cumplir el objetivo de

™ proteccion a las victimas de delitos sexuales; y ii) Si tales medios

no afectan el pincipic de iguoldad, o de hacerlo, |a

afectacidn es de menor intensidad. El ordenamienic juidico

penal, conforme a su disefio, puade utilizor el recurso de las

pEenos para prevenin la comision de delitos pero dicho empleo -

en especial cuando se rata de penas privafivas de la libertad-

: debe ser excepcional y ufiizarse en los casos absoluiomente
Ry wF necesanos.

La exigencia de necesidad de la pena, no & limita a preguniar

en el caso concrefo, o si debe utilizarse la pena privaliva de la

libertad, sino también o determinar s el quantum ©

daterminada dosis de pena, es necesana & indispensable para

S preveni y evitar la comisén de delitos. La ofectacién intensa

de lo lbertad personal por parte del leaislador, debe estar

compensada por la proteccion efectiva del bien juridico deniro

los limites necesarios.
Ellempleo de la pena privaliva de la libertad en un €Oso, COMO
el presente, de abuso sexual de una menor de frece anos vy

jeinficinco dias de edad, se encuenira justificada; empero la
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FOCER JUDICIAL

aplicacidn de una pena de 30 anos de pena privaliva de
iberfad se revelo como absolutlamente innecesaria para la
proteccidn del bien juridico: indemnidad sexual. El hecho de
que el empleo de dicha pena se presente como necesania, no
quiere decir gue la dosis de pena previsia en la ley se presente
también como necesana.
1. EXAMEN DE PROPORCIONALIDAD EN SENTIDO ESTRICTO.- La idea central de
la proporcionglidad es defink el dmbito de influencia de lo
L intervencion punitiva del Estado ¥ del derecho a la igualdad de
toda persona, que goza de reconocimignto constitucional, por
su condicidn de ser humano. Estamos frenie a la colision de dos
principios, que debe ser resuelia mediante una ponderacion de
lcs infereses confrapuestos, ofdentada a establecer cudl de los
inferases, que fienen el mismo peso en abstracio, posee Mayor
paso en el caso concreto 5. Son dos valores antagaenicos, pues,
/ de un lado, se procura la apficocion eskicta del principio de
legalidad [proscripcion de aminoracién punifiva), v de ofro lado, s&
vela por el respete a la dignidad y liberied del impulado.
[ Ambos principios conducen a juicios juridicos diomelralmente
™~ contradictorios.  Evidentemente, conforme al irafamienio
acofado, en el caso de aulos, deben prevalecer o5 infereses
i concemientes a la dignidad de la persona humana en o
‘«\q\;‘% determinacion  de lo  pena, conteniendo un  peso”
esencialmente mayor que aquél inferés crientado a preservar
aplicacién ngurosa de o ley penal, tanto en su marco

bsfracto como en el emplee de lo aplicacion de una
tenuanie especial. La fesis adquiere relevancio bajo la

onsideracion de un factor adicional: El respefo al principio-

=

[5] alexy, Robert. Teoda de los Derechos Fundamentales, Cenfro de Estudios Politicos
y Constilucionales. Madrid 2008, pp. 71.
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derecho de igualdad. B Tribunal Constitucional |4 ha afimado
gue la igualdad delenta la doble condicién de principio y
derecho fundamenial. En cuante al principio, constifuye el
enunciade de un contenido material objetivo que, en fanto
componente aiclogico del fundamente del ordenamiento
constifucional, vincula de modo general ¥ se proyecia sobre
iodo el ordenamiento juridico. En cuanto al derecho
fundamental, corsfituye el reconocimiento de un outéntico
derecho subjetivo, esto es, la titularidad de la persona sobre un
bien conslitucional, la igualdad, oponible a un destinatario. Se
2 irata del reconocimiento de un derecho a no ser disciminado
oor razones proscitas por la propia Conslitucion [ongen, raza,
sexo idioma, religion, opinidn, condicion econdmica) o por
ofras ["meotive de cualguier oira indole”} que, juridicamente,
resulten relevantes, Asimismo, es importanie la influencia de
/ ofres aspectos con la misma solvencia normativa, enfre ellos, 1a
reimsercion o reincorporacidn social de los  condenados.
Justamente, la poliica cfimingl ha sido inslifuida como
instrumento de medicién para configurar medidas resirictivas a
la livertad de los agentes delictives, sliempre enmarcadas an
una linea de respeto per la dignidad humana. Este es el pilar
sobre el que se funda fodo Eslade Democrdlico y Social de
Derecho. La delincuencia en cualquiera de sus formas genera
dafiosidad social. Bl atoque a los diversos bienes juridicos
puede contener diversos grados de intensidad, sgnificandose
que no todos las acciones punibles representan una grave
afectacion. En viftud de ello, en &l ambiio de la ponderacion
de principios, la legalidod, en el case de aulos, no precede ala

proporcienalidod, sino a la inversa.

%_\ [#] $1C nimaro 045 - 2004 - PITC,
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CUADRAGESIMO: Sobre la respoensabilidad restringida por razén de la

edad, en los delitos sexudales, este Supremo Tribunal ha emifido
jurisprudencia solventande la aplicacion de tal reduccién punitiva. Bs
preciso destacar, enfre ofros, i) La sentencia dictada en el Recurse de
Mulidad nOomero 3287 - 2013/CAJAMARCA, de fecha diecisiete de
junio de dos mil catorce, donde se senala que la proscripcian de fal
atenuacion, colsiona con la garontia constilucional de igualdad
juridica, prevista en el arlicule 2°, numeral 2}, de la Ceornsfitucion
Polifica del Eslado, foda vez que "(...] e iratamiento especicl que
implica o denominodo  “responsabilided  reskingida” se basa en la

7
/" condicion personal del precesado, ubicdndose en la teorio del delilo en ka

g

- ——

llomada “capocidad de culpobiidad”, sn que seo relevanie I
antijuriciderd. es decir, e confenido del injusio penal. por lo que resulfa
evidente infroducir ung excepcion o la aplicacidn de eso diferencia de
irafo - propia de individuos objefivamente diferentes por su sifuscicn
pemanal — fundoda en un criterio de diferenciocion por la noturaleza del
elifo. deviene en ovbifraria, discriminatorio e inconshilucionol ficg”
[fundamento juridico décimo segunde]! ¥, i} La sentencia diclada en el
Recurso de Casacién numero 403 — 2012/LAMBAYEQUE, de fecha
dieciocho de julio de dos mil frece, que avalando un supuesto factico
similar, justificd la reduccion punitiva, retxajando la pena impuesta de
30 gRos a 10 ofos de pena privativa de liberlad, consideranda como
circunstancios razonobles las condiciones personales del agente
linclida su edad: veintion afos), ld axlraccion campesing, educacion
primaria, ausencia de antecedentas penales. la aceplacion de los
practicas sexuales, poniendo de relieve la relocion sentimental
mynienida con la agraviada, ¥ ko extension minima del dono o
peligro causade; todo lo cual, sirvié de sustento para justificar dicho

o judicial,

=.
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CUADRAGESIMO PRIMERO: En este senfido, teniendo en consideracion

la linea jurisprudencial establecida por esie Supremo Tribundl, es

aevidente que en el caso analizado, resulto adecuado, proporcional, vy
esencialmente igualitaro, la aplicacion de la ckcunstancia atenuante

de la pena prevista en el pimer paralo del arliculo 22° del Codigo

L FPenal, a todo agente de 18 a 21 afos de edad que cometa delito de
) viclacion sexual por lo que la inaplicacidon de la prohibicidn
contemplada en el segundo parraio de dicha norma, en la senfencia

L impugnada, haciende "control difusa” se encuentra areglada a la
Constilucién  [ariculo 138°%); debiendc ser aprobada. A mayor
abundamienta, en &l Acuerdo Flenarnic numero 04 - 2008/CJ - 114, s
\ | estoblece, de monera expresa, o posibiidod de que los Jueces
apliguen control difuso respecto de la  prohibicion de o
responsablidad resfringida. en. caso se advierla un fratamiento
diferenciado. Es de enfalizar aque su aplicacion se encuentra

ecogida como una facultad, mas no fiene un caracter imperafivo,

seqUn los téminoes del acotado Acuerdo Plenario, gue establece: "Los

jueces penales {...) estdn plenamenie habiifados o pronunciarse, s asi lo

{ juzgan cenvenlente. por la inaplicacidn del parafo segundo del arficulo 22°
del Cédigo Penal, si estirnan gue dicha norma infroduce una - discriminocian

- desigualdad de frafo irazonable y desproporcionada, sin Fundcrme_r‘riacﬁﬂ

abjetiva suficiente -, que impide un resultado juridico legifimo” {fundamento

juricico décime primero]

CUADRAGESIMO SEGUNDO: Es imporfante precisar gue el "coniral
difusa” de la ley, se ejerce en cada case concrelo, respecto del cuci

de valorarse la situacion especiiica, esto es, si lo aplicacion de una

nofma legal en paricular colisiona con lo Constitucion Palitica del
Edlaido, En el caso de autos, el articulo 22% primer parafo, del Codigo
enal, siendo una disposicién general, debe aplicarse o fodos los

"impu’rc:das ¥ no sdlo para algunos; de no hacero, se afecta el
L
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principio-deracho de igualdad garontizado por el articule 29, inciso 2,
de nuestra Constitucion. Mds aln, cuando el Tribunal Consfitucional
1. ha preservado la facultad del Juez para reducir, prudencialmente,
la pena que dicanza la inaplicacién del segundo pdrrafo det articulo

* del Cédigo Penal. Tenigndo en cuenta ello, resulia vdlido recurrir
en este caso concreto a la responsabiidod resfingida para lo
determinacion judicial de la pena; por lo que el control difuso de lo

ley penal realizada por el Colegiado Superior se ha iegitimadao.

CUADRAGESIMO TERCERD: Ahoro bien, &l siguiente pasc serd
determinar el quanium de o pena oplicable al caso de autos. La

proporcionalidad no responde a un criterio rigido o a una referencia
genérica de este principio. En este senlido, en aras de reclizar el
coniral de proporcionalidad de dicha alenuacion, debe ponderarse
los siguientes factores que fluyen del andlisis del caso materia del

resente recursg, slendo los sguienles:

A. AUSENCIA DE VIOLENCIA O AMENAZA PARA ACCEDER AL ACTO SEXUAL De
A acverdo a la senfencia de primera instancia, confirmada por la de
vista. en las relaciones sexuales enire el senlenciado y la
agraviada medid consentimiento; sin uso de viclencia ni amenaza
para doblegar la voluntad de la victima, tampoco hubo engafio.

5i bien es clerto, por la edad de la menor agraviada, frece anos y

veinficinco dios de edad, tal consenfimiento resulté irelevante
para negar lo atipicidad del hecho: sin embargo, no puede
enslayorse que. conforme a la determinacion factica acotada, en

relaciones sexuales no medio vielencia fisica © amenaza, No se

frite de un ataque violento ol bien jurdico, menos se vejo,

[} STC numera 751 = 2010 - PHC/IC, de fecha 15 de junio 2010, FJ cuarta,
34
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maliratd o se did un tralo indigne a la victima, que hubiera

merecido la elevacion de lo anfijunidicidad de la conducta.

. PROXIMIDAD DE LA EDAD DEL SUJETO PASIVO A LOS CATORCE ANOS. LO menor

agraviada, en la fecha en gue tuvo acceso carnal con el
procesado, tenio frece anos y veinficinco dias de edad, y, ya
habia fenido una relacian sexual anterior con el mismo iImputado,
la cual, segin indica, fue con su “consentimiento”. No se discute
en este proceso la proteccién legislafiva a lo “indemnidad sexual™.
Unicamente se destaca un doto de la redlidod en el caso
analizado. Lo proximidad o la edad de catorce anos de la viclima
es un elemento o tenerse en cuenta para la graduacion de 1o
pena, por cuanto linda con el consentimiento vdlido del sujefo
pasivo, gue se produce a parlir de los catorce anos de adad. Por
la tanto, no es racional la pretension de sancionar a un agente
que haya tenide relaciones sexuales con una menor de edad
cercana a los caforce ofios, con una pena minima severo de
ireinta afios de prision, sin la posibilidad de atenuar dicha sancion.
De haber lenido lo agravicda 14 afos de edad, el imputado
habria sido absuelio. En esta extrermnao, resulia trascendente citar el
pronunciamiento del Tibunal Constitucional, mediante sentencia
numero 00008 - 2012 - PI/TC, del doce de diciembre de dos mil
doce, declorondo la inconsfitucionalidad del numeral 3] del
arficulo 173° del Cadigo Penal, medificade por lo Ley numero
28704, del frece de marzo de dos mil seis, por considerar, enlre
ofros fundamentos, que dicho precepto legal “[...) ha infervenido
injustificadomente en el derecho al libre desarollo de lo
personalidad de los menores de 14 anos a menos de 18, porio que
resulfa incompatible con lo Consfitucion” - fundomenio jidico

quincuagésimo primers -, Esta cloro que, en clave conslilucional, s

35



-

P

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA | SALA PENAL PERMANENTE
DE LA REFUBLICA CASACION MN® 335 - 2015
DEL SAMTA

ha reconccide la premogafiva de disponer libremente de su
sexualidad a agqusllos menores cuyas edades fluchian entre los
coforce vy dieciocho ofics. La determinaciaon del rango etdarec de
disposicion  sexual estuvo jusfificado a paortir de critenos
ponderafivos, entre &l derecho a la indemnidad sexual de los
adolescentes — con edades enfre catorce y dieclocho anos =, vy €l
derecho <l libre desomollo de la personalidad, hablendo
prevalecido este ditimo respecto del primero. En consecuencia,
cuanto mayeor sea el acercamiento a lo edad de los catorce anos,
la que detentaba la agraviada ol momento de los hechos, mayor
serd1 lo atenuacion de la pena, en el caso de sujelos aclivos con
responsabilidad restringida que fengan enfre 18 y 21 anos de
edad.

AFECTACION PSICOLOGICA MiNIMA DE La vicTima. Evidenlemente, al existir
consentimiento, oin cuando seq presunto, no es rozonable
concluir que la relacion sexual ha generado dano o perfuicio
psicoldgico ireparable al sujelo pasivo. En el coso de aules, se
destaca la presencio de “indicadores de esfresor de fipe sexual”,
segun el Profocolo de Pericia Psicolégica nimero 001484 -2013 -
PSC, de fojas ciento cuarenta v ocho. Al respecto, en la audiencia
de juzgarmiento, la perto Katia Consuele Ramirez Garcia ratificd
sus conclusiones, e indicsd, bdsicamenie, que o agraviada sinlid
vergienza cuando relatdé las circunstancias del acle sexual,
pracisando gue la “ruborizacién” es uno de los indicadores del
astresor sexual, Este indicador, a criterio de este Suprema Tribunal,
viste gravedad, precisamente porque el acto sexud fue
consentido. La atenuacion de la pena solo sera posible en
llos casos en que el dafo psicoldgico no se compruebe, o el

n}j mao sea minimo, o de enlidod no relevanie. Confrario sensu, en
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aquellos supuestes en los gue la afectacion emocional haya
revestido caracteristicas de intensidad suficiente, no resulta posible

su ponderacion para rebajar la pena.

D. DIFERENCIA ETAREA ENTRE EL SWETC AcCTivO ¥ Pasivo. Un factor importante,

o los efectos de lo graduacion de lo pena, a crilerio de esle

Supremo Tribunal, es lo diferencia enfre los edades del sujeto

aoctive y el sujeto posivo. En el casoe de autos. lo agraviada

k! contaba con frece anos ¥ veinficinco dias de edad, mientras gue
el procesado fenia 19 anos de edod; exstiendo por tanic una

diferencic de 4 afos. Eslo explico “la ausencia de una

circunstancia de prevalimento o de abuso de una posicion de

K poder para consumaor &l acto sexual. En este senfido, cuanio
menos sea la diferencia de edades enire el sujeto pasivo y activo,

en los delitos sexuales comefidos por sujetos de responsabiidad

restingica (18 o 21 afos) mayor serd la posibiidod de tomar en

cuenta dicha circurstancia, como factor de atenuacion de la

pena. En el case de autos, al haber una cercania y proximidad

1 enfre las edades del aulor del hecho y la viclima, maxime si la
relacion se desarolld de manera esponfdned; no era proporcional

agravar la pena e imponer una condena de 30 afios de prision al

imputade, lal como ocumd con la sentencia de primera instoncia,

) CUADRAGESIMO CUARTO: En comsecuencia, siendo el arficulo 173.2
del Cadigo Penal {en cuanto a la pena conminada) y el segundo

parato del articule 22° del Cédige Penal {en cuanto a la prohibicion

de atenuantes para el delito de violacion sexual), incompatibles con

Conslifucion, por colisionar con los principios de proporcionalidad y
resocializacion del penado, asi como con la dignidad del
ir;'lpui{:ldc}: la inaplicocién efectuada por lo Sala Fenal de

Apelacionss, en este caso concrelo, se encuentra gjustada a o
37
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Constitucién, mereciendo ser aprobada; por lo que los agravios
formulados por la Fiscal Superior casacionisia no son de recibo.
maxime si su superior jerdrguico (Fiscal Supremo) ha opinado que el

contral difuso realizado por el Colegiodo Superior s& encuentra
arreglada a la Constitucion.

CUADRAGESIMC QUINTO: Finalmente, para la imposicion de la pena
concreta y justa ol impulade, debe cumplise con el principio
constitucional de gue nadie puede ser soncionado con pena no
prevista en la ley; por o que al no aplicarse al caso de autos, la pena
conminada prevista en el arficulo 173.2 del Codigo FPenal, nos
enconfrariomos sin ley penal gue nos siva de paramelro o pend
conminada constitucional, para regular el quantum de la misma. Al
respecto, este Supremo Tribundl considera que euando se inaplica,
por “control difuse™, la pena conminada prevista en el ariculo 173.2
del Codigo Penal, el Juez Penal debe ocudir a la norma general
prevista en el arficulo 29° del Codige acolade, que establece la
pena privativa de libertad femporal, y que fiene una duracién minima

de dos dias y una méxima de 35 anos. Es sobre este marco general e

™

contexto en que el Juez Penal puede individualizar judicialmente la
peno o aplicar en un coso concrelo. En este exiremo, no
}tﬂnr:c:rdumm con el criferio esgrimido por &l Ad quo que, en oS
fundamenios 31 v 32 de la senlencio de visia, loma coma referencia

~—1" paa la graduacion de la peno, la pena conminada del delito de

e,

omicidio, previsto y penado en el arficulo 106° del Cddigo Penal. No
se puade aplicor la pena de este delito por cuanio vulneraria el
principio de legalidad de la pena, no solo porgue lipifica ofro
sufuesto de hecho, distinto del delito de violacion sexuval de menor
de edad, sino ademds porgue frosgrede el principio de proscripcion

e lo analogio de la ley pencl. Entonces, lo mas razonable y prudente
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es acudir a la norma general que regula la pena privaliva de libertad,
para toda close de delitos. Este criterio debe taner alcarce general
por cuanto serd una herramienta eficaz parg generar sequridod
juridica y preservar los principios constitucionales que garantizan un
debido process, por lo que constiluye docirina jurisprudencial de
cardcter vinculante; al igual que los  fundamentos juridicos

cuadragésimo segundo v cuadragésimo lercero.

o

CUADRAGESIMO SEXTQ: En cuanto al pedido del Sefior Fscal

Suprerno, quien en su escrito de fecha 17 de mayo del afo en curso,

solicita el incremento de la pena impuesia al procesado Vaga Mejia,

de cinco a ocho afios de pena privativa de libertad; este Supremo

= II Tnbunal considera que los tres &fos adicionales que salicita el
/ | | Ministerio Plblico, en este caso concreto, en nada confribuird a lograr
|| los objelivas constitucionales que se persigue con las penas draslicas
a los autores o paricipes del delito de violacién sexual de
odolescentes de 12 afios de edad; con mayor razon en el caso del

procesado Vega Mejia, guien fiene responsabilidad rasiringida. Un

f afo y dias antes de los hachos, este Glfimo, hubiera sida inimputable,
POr 1o que con cinco afios de prision efectiva, con ingrese a un

Establecimiento Penitenciario, fal como ha sancionado Ia Sala Penal
de Apelaciones, puede lograrse solisfacer la proteccion de la
indemnidod sexual de la agraviada,

DECISION

Por estos fundamentos:

Declararon INFUNDADQ el recurso de cosacion interpuesto por
Jla sefora FiscaL SUPERIOR DE LA TERCERA FISCALIA SUPERICR PEmAL DE
APELACIONES DEL DISTRITO FiscaL DEL Santa, confra la sentencia de visfa
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de fojos doscientos noventa v uno, del diecinueve de marzo de
dos mil quince, emifida por la Sala Penal de Apelacionss de la
Corte Superior de Jusiicia Del Santa, en los exiremos que revoco la
sentencia de primera instancia de fojas ciento ochenia y cinco,
de fecha Ireinla de oclubre de dos mil catorce, y resolvio: i)
Inaplicar el minimo ¥ maximo de la pena conminada prevista para
el delito contra la libertad sexual — Vielacidn Sexual Presunto,
tipificado en el articulo 173°, inciso 2}, del Cédigo Penal; e inaplicar
la prohibicidn de lo atenuante por responsabilidad restringido
estipuloda en el arficulo 22°, segundo parrafo, del Codigo Penal;
ii) Modificar la pena impuesia - treinta ofos — y reformandola,
impuso ol acusado la pena de cinco anos de pena privaiiva de
liberlad efectiva; en el procese penal seguido conira GEANCARLOS
Veca Mels, como aulor del delito contra lo liberfad sexual =
Violacion Sewual Presunto, en ogravie de la menor identificada
con las Inicioles C.B.Y.B. En consecuencia, NO CASARON la
sentencia de vista mencionada, emifida por la Sala Penal de

Apelaciones de la Corte Superior de Justicia Del Santa.

Il. ESTABLECIERON como dociina jurisprudencial vinculante los
fundamentos jurdices cuadragésimo segundo, cuadragésimo
tercero y cuodragésimo quinto de la presente sentencia casatoria,

de conformidad con le dispueste en el arliculo 433% inciso 3°, del

Jﬁdig:} Procesal Penal.

“ 1il. EXONERARON a lo representante del Ministerio PUblico del pogo

de costas procesales en la framitacion del recurso de casacion.

IV /DISPUSIERON dar lectura o la presents sentencia casotoria en
; __x udiencio privada y se publigue en el Diario Oficial “El Peruano™;
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natificandose a los sujetos procesales con las formalidades de ley:
y los devolvieran.

35.

WILLA STEIN

RODRIGUEZ TINEQ

PARIONA PASTRANA,

HINOSTROZA PARIACHI

MEYRA FLORES
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